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RESUMO

A presente pesquisa visa defender a possibilidade da responsabilidade civil dos
requerentes a adoc¢do, em virtude da desisténcia da medida durante o estagio de
convivéncia. Discorrendo acerca do instituto da responsabilidade civil de um modo
geral. E exposto também o procedimento da adog&o. Logo, diante da atualidade do
tema e sua importancia para preservar a dignidade e o melhor interesse das criancas
e/ou adolescentes, de modo que a lei deve ser interpretada em favor dos mesmos. Ao
inserir a crianca ou o0 adolescente em familia substituta, espera-se que esse novo
ndcleo familiar seja capaz de fornecer-lhes um ambiente saudavel para o seu
desenvolvimento, além de amenizar a triste historia rejeicdo que carrega consigo. O
estagio de convivéncia serve justamente para analisar se o adotado estd se
encaixando ao novo ambiente familiar e se a ado¢ao efetivamente Ihe trara beneficios,
ndo se traduzindo em favor dos adotantes. Dessa forma, para alcangar o objetivo
central deste trabalho, o presente estudo monografico, utilizando-se a partir do
resultado de pesquisa bibliografica e juridico-constitucional, divide-se em trés
capitulos, aléem da concluséo, a saber: 1) Instituto juridico da adog¢ao no Brasil; 2) A
responsabilidade civil; e 3) A possibilidade de responsabilizagéo civil dos requerentes
a adocao pela desisténcia da medida durante o periodo de convivéncia.

Palavras-chave: Adocéo. Responsabilidade civil. Danos morais.
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INTRODUCAO

A presente pesquisa se justifica diante da importancia na protecdo de
direitos das criancas e adolescentes que diz respeito a sua natureza juridica, tendo
como norte juridico o Codigo Civil, Estatuto da Crianca e do Adolescente, Lei n°
12.010/09, que regulamenta sobre o tema, juntamente com referéncia a observancia

da Constituicdo Federal.

A preocupacao do tema é motivada pelos possiveis danos que podem ser
causados pela relacdo entre os requerentes a adocado e as criancas e adolescentes,
por serem pessoas em condicdo vulneraveis e gozarem de protecao integral, mostra-
se que a lei deve ser interpretada a seu favor, de modo que tenham garantias de

direitos.

O Direito estabelece limites nas relacdes para haver convivéncia
harmoniosa na sociedade. Se as criancas e adolescentes ndo forem sujeitos aos seus
direitos, a tutela jurisdicional, quando os individuos ultrapassam esses limites, o
Estado se torna ineficaz. HA muita discussdo acerca do tema, com o objetivo de

construcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria.

O primeiro capitulo dedica-se a discutir o conceito de adocédo, além de
elaborar uma breve incurséo histérica acerca do instituto. Também, analisar-se-a essa
modalidade de familia substituta sob a perspectiva da Lei n. 8.069/1990, também
chamada de Estatuto da Crianca e do Adolescente, do Codigo Civil de 2002 e da Lei

n. 12.010/2009, de modo a demonstrar as alteracdes sofridas pelo instituto no



ordenamento juridico brasileiro. Por fim, serd abordado o procedimento da adocéo e

suas fases.

Por sua vez, o segundo capitulo versard sobre o instituto da
responsabilidade civil, tratando dos pressupostos exigidos para que haja sua
aplicacdo, tanto no caso de responsabilidade civil subjetiva quanto no caso de
responsabilidade civil objetiva. Nesse segundo tipo de responsabilidade, sera
destacado o abuso de direito. Posteriormente, dar-se-a enfoque na aplicacdo da

responsabilidade civil no Direito de Familia.

Por fim, no terceiro capitulo analisa a possibilidade de indenizagéo por
danos morais, como também a expectativa da crianca e do adolescente, traz também
a jurisprudéncia, sendo expostos 0s entendimentos tanto favoraveis quanto
desfavoraveis a possibilidade da responsabilizacdo dos adotantes pelos danos

causados aos infantes devolvidos aos abrigos.



CAPITULO | - INSTITUTO JURIDICO DA
ADOCAO NO BRASIL

O presente capitulo trata de forma detalhada o histérico do instituto da
adocdao, analise da adocéo de acordo com o Estatuto da Crianca e do Adolescente.
Expor adocdo segundo o Codigo Civil e Lei n® 12.010/09. Descrever Procedimento e
fases da adocao. Para alcancar o objetivo central deste trabalho, o presente estudo
monografico, utilizando-se a partir do resultado de pesquisa bibliografica e juridico

constitucional.

1.1 Histérico do instituto da adoc¢ao no Brasil

O instituto da adocao esta presente desde a Antiguidade, onde apresentava
um significado diferente do atual. “A adocédo € compreendida como um dos mais
antigos institutos, presente em praticamente todos 0s povos, surgiu como fruto de uma
necessidade: impedir a extincdo de familias que nado possuiam descendentes.”
(VERONESE, 2013, p. 15.).

Historicamente, a adogdo teve inicio na ancianidade, como se pode
observar nos regramentos originados dos Cadigos de Manu e de Hamurabi, que foram
amplamente utilizadas em Roma e na Grécia, com o intuito de perpetuar, por meio da

linha masculina, o culto familiar, pois no caso, hipoteticamente, de falecimento do



pater, sem herdeiro capaz de continuar o culto aos deuses-lares, poderia se recorrer

a adocédo, como forma de evitar a desgraca do fim da familia do morto.

Para alguns estudiosos como Coulanges (2002) o instituto da adogéo teve
sua origem na religido, levando-se em conta o fato de que o sentimento religioso era
a causa primordial da unido dos membros da familia antiga: razdo porque a adocéo
se fundamentava na necessidade de salvacao do lar pela prevencéo da extincdo do

culto doméstico, s6 se permitindo a quem nao tinha filhos.

Para o autor COULANGES (2002, p. 44):

O dever de perpetuar o culto doméstico foi o principio do direito de
adocdao entre os antigos. A mesma religido que obrigava o homem a
casar, que determinava o divércio em caso de esterilidade, que, em
caso de impoténcia ou de morte prematura, substituia ao marido um
parente, oferecia ainda a familia um Ultimo recurso para escapar a
desgraca tdo temida da extingcdo: esse recurso era o direito de adotar.

O instituto da adocao, enquanto instituto do direito de familia originou-se
dentro da evolucdo das relacbes familiares, ao longo dos tempos. Entende-se
obviamente que o surgimento da adocao se deu em razao da continuidade da propria
familia, seu funcionamento inicial se deu como recurso extremo cujo fim era garantir
o culto aos deuses-lares, o que por meio da adoc¢ao, o individuo buscava ter filhos que

Ihe perpetuassem o nome e dessem continuidade a sua familia. (SOUZA, 1999, p18)

Para SOUZA (1999, p. 18) a adocéao é:

Uma busca, um envolvimento, um encontro, a constru¢éo de uma vida,
a reconstituicdo de uma familia para o adotado, onde recebera apoio,
educacéo, prote¢do, afeto e carinho. Adotar é um ato de acolher uma
pessoa no seio familiar.
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A primeira legislacdo sobre adocao é promulgada no Brasil: Lei 3.071 de
1916, no Codigo Civil Brasileiro, dentro do direito de familia. “A adogao poderia ser
realizada apenas para pessoas ou casais sem filhos, com idade minima de 50 anos,
restringindo, desta forma, as adoc¢des para pessoas que nao tiveram filhos biolégicos.
Além disso, deveria haver uma diferenca de idade entre os adotantes e os adotados
de 18 anos; o adotante poderia ser uma Unica pessoa, mas caso fosse um casal,

deveriam ser civiilmente casados.

A adocao poderia ser desfeita ap6s a maioridade da crianca adotada, se
ela e o(s) adotante(s) assim quisessem, ou entdo quando o adotado cometer
ingratiddo contra o adotante, sem que fosse explicitado na lei do que se tratava
exatamente. A regulamentacao se dava através de escritura, quer dizer, era feito um
contrato e o Cartério era que emitia 0 documento da adocdo sem que houvesse
processo judicial. Como, na maioria das vezes, a familia biolégica estava de acordo
com a adocao, a lei ndo interferiu nos direitos destes sobre a crianca, ndo ocorrendo
a destituicdo desse poder.” (KOZESINSKI, 2016).

O Instituto da adoc¢éo, o qual permite que a crianca e o adolescente possam
desfrutar do estado de filho, independentemente do vinculo biolégico, mas sim afetivo,
em cumprimento ao direito a convivéncia familiar estampado na Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 (BRASIL, 1998).

Na concepcéo de Maria Helena Diniz

Adogdo vem a ser o ato juridico solene, pelo qual, observados os
requisitos legais alguém estabelece, independentemente de qualquer
relacdo de parentesco consanguineo ou afim, um vinculo ficticio de
filiagdo, trazendo para sua familia na condicéo de filho, pessoa que,
geralmente, lhe é estranha. (1995, p. 282.)
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Nesse aspecto, pode-se dizer que a adocdo, além de permitir que 0s
adotantes possam exercer o papel de serem pais, possui principalmente a finalidade
de proporcionar as criancas e adolescentes uma nova familia, um ambiente
satisfatério e ao mesmo tempo formativo, de modo a garantir que as mesmas
desenvolvam-se de forma plena, em atencdo as suas necessidades primordiais.
Ressalta-se que “a atual Carta Politica, concebe a crianca e o adolescente como
pessoas merecedoras de direitos proprios e especiais, e que, por sua natureza
especifica, necessitam de uma protecdo integral, especializada e diferenciada”,
motivo pelo qual estipulou o direito a convivéncia familiar e comunitaria como
fundamental. (VERONESE, 2013, p.113)

Por fim, destaca-se que no Brasil, a adocéo é regulada atualmente pelo
Estatuto da Criancga e do Adolescente (Lei n°® 8.069/1990), pelo Codigo Civil (Lei n°10.
406/2002), bem como pela Lei n. 12.010/2009, que alterou e acrescentou novos
dispositivos ao Estatuto da Crianca e do Adolescente para aperfeicoar a garantia do
direito a convivéncia familiar, conforme se vera adiante. Ainda, o instituto da adocao
possui protecao constitucional, de modo a assegurar o melhor interesse das criancas

e adolescentes.

1.2 Adocéo de acordo com o Estatuto da Crianca e do Adolescente — Lei
8.069/1990;

O instituto da adocéao foi alvo de mudangas com o surgimento do Estatuto
da Crianca e do Adolescente. Pois referido diploma legal adota a Doutrina da Protecao

Integral e observa o principio do melhor interesse das criancas e dos adolescentes.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente, ao assegurar em seu art. 1° a
protecdo integral a crianca e ao adolescente, reconheceu como fundamentagéo
doutrinaria o principio da protecdo que em seu ja citado art. 19. Alias, tal regra repetiu
0 que ja havia sido inscrito na Declaracdo Universal dos Direitos da Crianc¢a, de 1959,

que no Principio 9° dispunha: “A crianca gozara protecdo contra qualquer forma de
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negligéncia, crueldade e exploragdo. N&o sera jamais objeto de tréfico, sob qualquer
forma”. (VERONESE, 2013, p12)

A Lein. 8.069/1990 (BRASIL, 1990) em seu artigo 41 passou a “[...] atribuir
a condicdo de filho ao adotado, com os mesmos direitos e deveres, inclusive
sucessorios, desligando-o de qualquer vinculo com o0s pais e parentes naturais, salvo
os impedimentos matrimoniais.” (VERONESE, 2011, p.121.).

Referido instrumento normativo ainda estabelecia, no seu artigo 42, que
podiam adotar os maiores de 21 anos, independentemente do estado civil. Todavia, 0
dispositivo foi revogado parcialmente pela introducdo do Cédigo Civil de 2002, o qual
reduziu a idade para 18 anos. (BRASIL, 1990)

Ainda, o artigo 43, visando assegurar a protecao integral da crianca e
adolescente e o seu melhor interesse, determina que sO seja permitida a adocéo se
forem apresentadas reais vantagens para o adotando, devendo ser fundamentado em
motivos legitimos. (BRASIL, 1990)

Ja o artigo 46 prevé a realizacdo do estagio de convivéncia, procedimento
gue antecede a sentenca judicial: “Art. 46. A adocao sera precedida de estagio de
convivéncia com a crianca ou adolescente, pelo prazo que a autoridade judiciaria fixar,

observadas as peculiaridades do caso”. (BRASIL, 1990)

O estagio de convivéncia pelo prazo que o juiz fixar € fundamental para
verificar se o adotando se adaptou a familia e se os adotantes realmente estdo
preparados para assumir o filho afetivo. “E imprescindivel para demonstrar a
conveniéncia do deferimento do vinculo, o que deve ser acompanhado por

profissionais especializados e ao final apresentar relatério de estudo social,
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fornecendo subsidios da situacdo de fato para o magistrado deferir a ado¢cdo com
seguranga.” (CARVALHO, 2013, p. 25).

Destaca-se, ainda, que a adocao esta abarcada pela irrevogabilidade, de
modo que a devolucéo da crianga ou do adolescente adotado torna-se proibida se a
adocéo j& foi concretizada. Veja-se:

Art. 39. A adocao de crianca e de adolescente reger-se-a segundo o
disposto nesta Lei.

§ 1o A adocdo é medida excepcional e irrevogavel, a qual se deve
recorrer apenas quando esgotados os recursos de manutencdo da
crianca ou adolescente na familia natural ou extensa, na forma do
paragrafo Unico do art. 25 desta Lei. (BRASIL, 1990)

O Estatuto da Crianca e do Adolescente estabeleceu em artigo 98, uma

nova perspectiva acerca do instituto da adoc¢éo, a funcéo de protecao:

Art. 98. As medidas de protecdo a crianca e ao adolescente séo
aplicaveis sempre que os direitos reconhecidos nesta Lei forem
ameacados ou violados:

| - Por acdo ou omissédo da sociedade ou do Estado;
Il - Por falta, omiss&o ou abuso dos pais ou responsavel,

lIl - em razado de sua conduta. (BRASIL, 1990)

Assim, verificada qualquer dessas hipoteses, a autoridade competente
podera determinar a aplicacdo das chamadas medidas protetivas, elencadas no artigo
101, sendo a adocdo uma delas, ja que consiste numa modalidade de colocacdo em

familia substituta:

Art. 101. Verificada qualquer das hipoteses previstas no art. 98, a
autoridade competente podera determinar, dentre outras, as seguintes
medidas:
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| - Encaminhamento aos pais ou responsavel, mediante termo de
responsabilidade;

Il - Orientacdo, apoio e acompanhamento temporarios;

Il - matricula e frequéncia obrigatérias em estabelecimento oficial de
ensino fundamental;

IV - Inclusdo em programa comunitério ou oficial de auxilio & familia, a
crianga e ao adolescente; (Revogado).

IV - Inclusdo em programa comunitério ou oficial de auxilio & familia, a
crianga e ao adolescente;

V - Requisicdo de tratamento médico, psicolégico ou psiquiatrico, em
regime hospitalar ou ambulatorial;

VI - Inclusédo em programa oficial ou comunitario de auxilio, orientagéo
e tratamento a alcodlatras e toxicbmanos; VII - abrigo em entidade;
(Revogado).

VII - acolhimento institucional; (Redacdo dada pela Lei n°® 12.010, de
2009) Vigéncia.

VIII - colocagdo em familia substituta. (Revogado) VIII - inclusdo em
programa de acolhimento familiar; (Redacao dada pela Lei n°® 12.010,
de 2009) Vigéncia.

IX - Colocacdo em familia substituta. (Incluido pela Lei n°® 12.010, de
2009) Vigéncia.

§ 1° O acolhimento institucional e o acolhimento familiar sdo medidas
provisérias e excepcionais, utilizaveis como forma de transicdo para
reintegracdo familiar ou, ndo sendo esta possivel, para colocacao.
(BRASIL, 1990)

Cabe mencionar a Lei n°. 12.010/09, conhecida como a Lei da Adocdo. Em
seu texto destaca-se que o atual ordenamento juridico contempla duas formas de
adocdo, ambas plenas e submetidas a processo judicial: “a adocdo de menor
(regulamentada pelo ECA) e adocdo de maior de idade — disciplinada pelo Cddigo
Civil, mas a ela se aplicando também, no que couber, as regras do ECA” (MACEDO,
2012, p. 31).

Verifica-se que a lei trouxe para a realidade a finalidade da adocéo,
buscando sempre o melhor para a crianga e para o adolescente. Nao é apenas no
ambito patrimonial e formal que a adocgéo reside, mas sim em questbes emotivas,

surgidas nas mais diferentes formas e situacoes.
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1.3 Adocédo segundo o Cdédigo Civil — Lei 10.406/2002

O Cadigo Civil de 2002 manteve as diretrizes do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, bem como os principios da Constituicdo Federal.

Nas palavras de Venosa:

O que temos atualmente é uma harmonizacgéo entre o Codigo Civil e
o Estatuto da Crianca e do Adolescente, vez que ambos tratam do
mesmo assunto e por muitas vezes repete a mesma ideia basica do
Estatuto, e em outras o completa, ndo existindo incompatibilidade
entre ambas as normas. (VENOSA, 2003, p.349)

Pode-se dizer que a principal inovacao trazida pelo Codigo Civil de 2002
foi a reducdo da maioridade civil para 18 (dezoito) anos, que consequentemente,
passou a ser tida como idade minima para ser adotante, revogando, entao,
parcialmente o artigo 42 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, o qual estipulava a
idade minima em 21 anos.

O artigo 1618 do Cadigo Civil assim preceituava:

Art. 1618. S6 a pessoa maior de dezoito anos pode adotar. Paragrafo
Unico. A adocgao por ambos os conjuges ou companheiros podera ser
formalizada, desde que um deles tenha completado 18 (dezoito) anos
de idade, comprovada a estabilidade da familia. (BRASIL, 2002)

Observa-se ainda da leitura do paragrafo unico do referido dispositivo, que
bastava apenas que um dos cdnjuges ou companheiros tivesse completado 18 anos
de idade para a adocdo ser formalizada. Ressalta-se que este artigo veio a ser
modificado com o advento da Lei n. 12.010/2009.
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O artigo 1.619 requeria uma diferenca de idade entre adotando e adotante
de dezesseis anos: “O adotante ha de ser pelo menos 16 (dezesseis) anos mais velho
que o adotado”. Destaca-se que essa diferenca de idade ja era exigida também no
Estatuto da Crianga e do Adolescente. (BRASIL, 2002)

Ainda, adotando o principio do melhor interesse da crianca estampado no
Estatuto da Crianca e do Adolescente, o Codigo Civil, em seu artigo 1.625 (o qual
também foi revogado posteriormente), estabelecia que a adocdo somente fosse
admitida se constituisse efetivo beneficio para o adotado, pois, afinal, o0 que se busca
€ proteger o adotando, a parte mais fragil e que por isso merece maior atencao.
(BRASIL, 2002)

Ja mais a frente o Cddigo Civil tratou da possibilidade de mudanca de
sobrenome, dando consentimento em seu artigo 1.627, a mudanca do prenome. A
escolha e opcdo sobre a mudanca é da pessoa adotada. Sobre a adocédo
internacional, a lei ndo se manifestou, deixando validas apenas as prescricbes do ECA
sobre o0 assunto (BRASIL, 2002).

1.4 Procedimento e fases da adocao

O processo de adocdo ocorrera judicialmente a semelhanca de uma
demanda, respeitando-se os procedimentos previstos na Lei n° 8.069/1990 e na Lei
n. 12.010/2009.

O procedimento da adocdo € dividido em seis principais fases, quais sejam:
peticdo inicial de habilitacdo, etapa de preparacdo dos pretendentes a adotantes,
deferimento do pedido de habilitagéo e inscricdo no Cadastro Nacional de Adogéo

(CNA), requerimento de adocao, estagio de convivéncia e sentenca.
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Halia Pauliv de Souza salienta ainda que a adogéo é precedida por uma

etapa pré-processual:

O processo de adogdo inicia-se de forma unilateral pelo pretendente
a adotante e, independente de qualquer norma juridica, trata-se de
uma decisdo pessoal em que os interessados em adotar se
autoanalisam para que conhegcam seguramente, a real motivagéo que
os leva a complexidade deste ato. (SOUZA, 2007)

Para a Peticao Inicial sGo necessarios varios documentos que comprovem
a capacidade fisica, mental e psicolégica do pretendente a adocdo. No mais, sao
exigidas também comprovagbes materiais como renda e domicilio. Devem ser
expostas ainda a negativa da distribuicdo civel e a certidao de antecedentes criminais.
Nessa fase os futuros e possiveis pais detalham o perfil das criancas que querem
adotar. Todo esse procedimento € de competéncia da Vara da Infancia e da
Juventude. (LOBO, 2018)

Ao final da fase da habilitacdo, quando for deferida, passa-se para a
proxima fase. O interessado em adotar passa a ser inscrito no Cadastro de adocao.
O CNA foi criado em 2008 pela Corregedoria do Conselho Nacional de Justica. Em
2018, o CNJ apresentou uma nova versao do Cadastro Nacional de Adocdo com o
objetivo de dar maior celeridade ao processo de adocdo. Algumas medidas
inovadoras do cadastro nacional possibilitam, por exemplo, o acesso dos
pretendentes para atualizarem diretamente seus dados e assim, adiantar o
procedimento. As criancas agora também podem dar visibilidade aos seus pedidos de
adocao através da publicacdo de fotos, videos e cartas. O Cadastro Nacional de
Adocéo é, sem duvidas, um marco na politica publica de adocdo no Brasil (CRAIDE,
2018).



18

Um momento crucial no procedimento de ado¢do ainda nessa fase € a
escolha do perfil da crianca ou adolescente que os pretendentes aceitam adotar.
Assim o Cadastro Nacional de adocgéo possibilita cruzar o perfil pretendido pelos
adotantes e as criangas que estao aptas para a adoc¢ao. Essa ferramenta digital facilita
0 encontro das criancas e adolescentes de maneira mais célere, uma vez que o
sistema do CNA emite avisos quando os prazos dos processos dos acolhidos estao
demorando demasiadamente (NASCIMENTO, 2019).

Um grande problema enfrentado no procedimento de adogéo é a escolha
36 das caracteristicas pelos pretendentes. A incompatibilidade do plano ideal do
pretendente com a esfera da realidade é frustrante tanto para os futuros pais, quanto
para aqueles que aguardam ansiosamente para serem adotados. E possivel que
sejam informadas e descritas as caracteristicas aceitas como 0 sexo, a faixa etaria,
etnia, o estado e saude da crian¢a ou adolescente e até se ele possui irmaos ou nao
(COSTA, 2014).

Depois das fases mencionadas, quando o pretendente esta habilitado e
encontra a crianga com o perfil descrito na fila de adocéo, € importante destacar ainda
0 estagio de convivéncia. Logicamente o estagio de convivéncia antecede a adoc¢ao
para que seja avaliada a utilidade e o proveito da adoc&o. E exigido este estagio em
todas as circunstancias de adocdo de menores de 18 anos. E uma forma garantir
inclusive a construcao de lacos de afetividade entre os adotantes e a crianca ou
adolescente que pretendem (LOBO, 2018, p. 283).

O estagio de convivéncia € 0 momento exato entre a apresentacdo da
crianca ou adolescente e a adocdo. E nesse periodo do procedimento que, além do
conhecimento das partes, o juiz defere a guarda aqueles que se comprometem a
conviver com o abandonado habilitado. A partir dai alguns efeitos comecam a refletir
na vida dos pretendentes que gozam de licenga maternidade ou paternidade para que
construam os lagos afetivos e 0 ambiente familiar com os futuros filhos (DIAS, 2015,
p. 510).
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A Lei 13.509 de 2017 trouxe alguns reflexos para o estagio de convivéncia
no processo de adocdo. Em se tratando de adocao internacional, a prova do estagio
de convivéncia é obrigatdria e deve respeitar o prazo minimo de 30 dias e maximo de
45 dias. Este prazo pode ser prorrogavel por um periodo idéntico mediante uma

decisdo fundamentada do juiz competente.

Com relacdo a adocgdo nacional a autoridade judiciaria continua tendo a
liberdade para fixar o prazo do estagio de convivéncia, mas esse periodo ndo pode
39 ultrapassar 90 dias. Conforme dispée o ECA em seu artigo 46: “A adogéo sera
precedida de estagio de convivéncia com a crianca ou adolescente, pelo prazo
maximo de 90 (noventa) dias, observadas a idade da criangca ou adolescente e as
peculiaridades do caso”. (BRASIL, 1990)

Ao final do procedimento, a sentenca que dara o deferimento a adocéo
produz efeitos imediatos. Desses efeitos destacam-se 0s pessoais, que trazem
relacdes de parentesco, nome, poder familiar, e os de ordem patrimonial que versam
sobre questdes como sucessdo e alimentos. E a partir dai que a crianca ou
adolescente sao atribuidas todas as condi¢cdes de um filho, de modo que se formam
novos vinculos com os pais e desfazem dos vinculos que possuiam no passado. Ao
transitar em julgado a sentenca da adocdo uma nova familia se forma ou completa e
mais uma crianca ou adolescente supera a situacdo de abandono (GONCALVES,
2018, p.400).



CAPITULO Il — A RESPONSABILIDADE CIVIL

O presente capitulo trata de forma detalhada o conceito e espécies de
responsabilidade civil. Compreender a responsabilidade civil subjetiva, objetiva e 0

abuso de direito. Constatar sobre a responsabilidade na esfera do Direito de Familia.

2.1. Conceito de Responsabilidade Civil

O conceito de responsabilidade civil estd intimamente relacionado ao
conceito de ndo prejudicar o outro. “Em principio, toda atividade que acarreta prejuizo

gera responsabilidade ou dever de indenizar’ (VENOSA, 2016, p.10).

No primeiro momento, a responsabilidade pode ser definida como a
tomada de medidas para forcar alguém a reparar os danos causados a terceiros por
suas acdes ou omissdes. “O termo responsabilidade € utilizado em qualquer situagao
na qual alguma pessoa, natural ou juridica, deva arcar com as consequéncias de um
ato, fato ou negocio danoso”. (VENOSA, 2016 p.10)

Ante 0 exposto, surge no ordenamento juridico do Brasil, a

responsabilidade civil justamente para reembolsar a pessoa que sofreu lesdo, seria
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uma maneira de reverter toda situacao para que se aproxime 0 maximo possivel de
como era antes de ter o dano, desfazendo assim 0s prejuizos, por causa disso, é
aplicado a responsabilidade civil que orientard o pagamento dos danos por meio de

uma indenizacao.

Diante dessa discussao, Lutzky (2017, p. 41) fala sobre a finalidade da
responsabilidade civil é recuperar o quanto for possivel o dado decorrente, assim, o
autor esclarece que: “Aponta-se, entdo, como funcéo da responsabilidade civil, a de
reparar, da maneira mais completa possivel, o dano decorrente, em regra, de um ato

ilicito, buscando, sempre que realizavel, a restituicdo na integralidade”.

Por conseguinte, a responsabilidade civil pode dividir-se em diferentes
espécies, em funcdo de algumas peculiaridades, dependendo de onde provém o
dever juridico violado e qual o elemento subjetivo da conduta indevida. A
responsabilidade civil pode ser classificada quanto a origem, diferenciando-se a
responsabilidade contratual da extracontratual; e quanto a culpa, diferenciando-se a

responsabilidade subjetiva da objetiva.

No que se refere a responsabilidade contratual e extracontratual, Sérgio

Cavalieri Filho estabelece que:

Se preexiste um vinculo obrigacional, e o dever de indenizar é
consequéncia do inadimplemento, temos a responsabilidade
contratual, também chamada de ilicito contratual ou relativo; se esse
dever surge em virtude de lesdo a direito subjetivo, sem que entre o
ofensor e a vitima preexista qualquer relacéo juridica que o possibilite,
temos a responsabilidade extracontratual, também chamada de ilicito
aquiliano ou absoluto.(CAVALIERI, 2014 p. 30)

Além disso, conforme mencionado acima, ha outra perspectiva acerca da
classificacdo das espécies de responsabilidade civil, a qual esta relacionada com o

seu fundamento. No caso em apreco, a responsabilidade pode dividir-se em subjetiva
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ou objetiva, sendo que a Unica diferenca entre as modalidades consiste, basicamente,

na existéncia do elemento culpa.

2.2 Responsabilidade Civil subjetiva

O artigo 186 do Cddigo Civil estabelece que: “Aquele que, por agao ou
omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral comete ato ilicito” (BRASIL,2002). Através da leitura
do referido dispositivo, é possivel identificar os trés elementos considerados
pressupostos da responsabilidade civil subjetiva, quais sejam, conduta culposa do

agente, nexo causal e dano.

A responsabilidade subjetiva é aquela que abrange a ideia de culpa, em
gue a causa esta na vontade do agente. Essa culpa, por ter natureza civil, caracteriza
guando o agente viola um dever juridico, normalmente o cuidado (negligéncia e
impericia), conforme consta do artigo 186 do Codigo Civil, que manteve a culpa como

fundamento da responsabilidade subjetiva, nesse sentido Paulo Nader aponta que:

Para a teoria subjetiva, 0 elemento culpa é essencial a caracterizacao
da responsabilidade civil. De acordo com esta no¢éo, se a conduta do
agente nao for voluntaria, nem decorrer de negligéncia, imprudéncia
ou impericia, ndo ha de se falar em ato ilicito e, conseguintemente, em
reparacao de danos. (NADER, 2015, p 106)

Ressalta-se que o artigo 927 do Cdédigo Civil estipula que: “Aquele que, por
ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a indeniza-lo”
(BRASIL, 2002). Assim, € possivel concluir que o artigo 927 completa o artigo 186 do
Caddigo Civil, de modo que através da juncdo destes, extraem-se 0S pressupostos da

responsabilidade subjetivos acima mencionados.
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A acdo € a forma mais comum de exteriorizacdo da conduta, uma vez que
as pessoas estdo obrigadas a abster-se da préatica de atos que possam lesar seu
semelhante, de modo que a violacdo desse dever geral de abstencdo se obtém
através de um fazer. Assim, “consiste, pois, a agdo em um movimento corpéreo
comissivo, um comportamento positivo, como a destruicdo de uma coisa alheia, a
morte ou lesdo corporal causada em alguém, e assim por diante.” (CAVALIERI, 2014
p. 30).

Ja a omisséao consiste no “[...] dever juridico de agir, de praticar um ato pra
impedir o resultado, dever, esse, que pode advir da lei, do negdcio juridico ou de uma
conduta anterior do proprio omitente, criando o risco da ocorréncia do resultado,
devendo, por isso, agir para impedi-lo. (CAVALIERI, 2014, p. 38)

Outro pressuposto a ser considerado € o dano, sendo um elemento
imprescindivel para que seja comprovado o dever de reparar, sem a prova do dano
ninguém podera ser responsabilizado civilmente, pode até haver responsabilidade
sem culpa, mas nao ha responsabilidade sem danos. A esse respeito, Maria Helena
Diniz (2012, p.77), afirma que “nao pode haver responsabilizacdo civil sem a
existéncia de um dano a um bem juridico, sendo imprescindivel a prova real e concreta

dessa lesao”.

Gagliano e Pamplona Filho definem o dano como sendo “a lesdo a um
interesse juridico tutelado, patrimonial ou ndo, causado por acdo ou omissdo do
sujeito infrator” (2014 P. 82). Pode-se dizer que este pressuposto da responsabilidade

civil subjetiva esta no centro da obrigacéo de indenizar.

No que diz respeito aos danos, podem ser divididos em duas espécies:
danos materiais que atingem o patriménio da vitima e danos morais, que atingem sua
moralidade, honram ou personalidade. O dano moral ou extrapatrimonial, em sintese,

€ aquele que atinge a dignidade da pessoa humana, sem lesar seu patrimdnio. “é



24

lesdo de bem que integra os direitos da personalidade, como a honra, a dignidade, a
intimidade, a imagem, o bom nome, etc., como se infere nos arts. 1°, 1ll, e 5°, V e X,
da Constituicdo Federal, e que acarreta ao lesado dor, sofrimento, tristeza, vexame e
humilhagao”. (GONCALVES, 2011, p. 377)

Para Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona o dano moral:

Consiste na lesdo de direitos, cujo contedo ndo é pecuniério, nem
comercialmente redutivel a dinheiro. Em outras palavras, podemos
afirmar que o dano moral € aquele que lesiona a esfera personalissima
da pessoa (seus direitos da personalidade), violando, por exemplo,
sua intimidade, vida privada, honra e imagem, bens juridicos tutelados
constitucionalmente. (GAGLIANO; PAMPLONA, 2018 p. 932).

Dessa forma, podemos perceber que o dano moral por sua vez, esta ligado
diretamente a protecédo de direitos personalismos do individuo, tudo que ofende a
pessoa e ndo seu patrimonio. A doutrina classifica ainda, o dano moral como direto e
indireto, levando em consideracao a causalidade entre o fato e o dano. O dano moral
direto é “‘uma lesdao especifica de um direito extrapatrimonial, como direito a
personalidade”. (GAGLIANO; PAMPLONA, p 933, 2018)

Ja o dano moral indireto “ocorre quando ha uma lesao especifica a um bem
ou interesse de natureza patrimonial, mas que, de modo reflexo, produz um prejuizo
na esfera extrapatrimonial” [...] (GAGLIANO; PAMPLONA, 2018 p. 933).

O dano material é decorrente da lesdo a bens e direitos economicamente
apreciaveis, dessa forma quando o dano atinge a relacdo entre pessoas e bens
economicamente avaliaveis, surge a responsabilidade patrimonial. E dividido em dano
emergente, que é aquele que a vitima efetivamente perdeu; e lucros cessantes que é
uma estimativa do que a vitima deixou de lucrar Os danos patrimoniais ou materiais

constituem prejuizos, perdas que atingem o patrimdnio corp6reo ou de uma pessoa
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natural, pessoa juridica ou ente despersonalizado. “Conforme entendimento
jurisprudencial, ano cabe reparacéo de dano hipotético, ou eventual, necessitando tais
danos de prova efetiva [...]” (TARTUCE, 2020, p. 427).

2.3 Responsabilidade Civil objetiva e o abuso de direito

Conforme exposto acima, a responsabilidade civil quanto ao seu
fundamento, divide-se em subjetiva e objetiva. A diferenca entre as duas consiste na
necessidade do elemento “culpa” na primeira e a indiferenga quanto a isso na
segunda. Desse modo, verifica-se que 0s pressupostos da responsabilidade civil
objetiva sdo os mesmos que aqueles apontados na responsabilidade civil subjetiva,
como a atividade ilicita, o dano e o nexo causal, excluindo-se apenas a conduta

culposa.

No caso do presente trabalho, focar-se-a na discusséo acerca do abuso de
direito, o qual tem aplicagcdo em todos os campos do direito, inclusive no objeto de
estudo desse trabalho, qual seja a possibilidade de reparacéo civil pelos requerentes

a adocao nos casos de desisténcia durante o periodo de convivéncia.

Nas palavras de Cavalieri, “O que caracteriza o abuso de direito, portanto,
€ 0 seu anormal exercicio, assim entendido aquele que se afasta da ética e da
finalidade social ou econémica do direito”. (CAVALIERI, 2014, p.203) Logo, o abuso
de direito também constitui um ato ilicito, e quem pratica-lo e causar dano a outrem,

ficara obrigado a indeniza-lo, nos termos do artigo 927 do Cadigo Civil.

Ademais, ha duas teorias que definem o abuso de direito. Para a teoria
tradicional, que é a subjetiva, “havera abuso de direito quando o ato, embora
amparado pela lei, for praticado deliberadamente com o interesse de prejudicar
alguém”. Por outro lado, a teoria objetiva defende que o abuso de direito consiste no

“uso anormal do direito ou antifuncional do direito”, ndo sendo necessaria a
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consciéncia do agente que, ao exercer seu direito, excede manifestamente os limites
impostos pela boa-fé, pelos bons costumes ou pelo fim social ou econdmico.
(CAVALIERI, 2014 p.204)

Observa-se que néo se exige, para fins de afericdo do abuso de direito, a
intencdo ou a consciéncia do agente de se excederem, com 0 Seu exercicio, os limites
impostos pela lei, de modo que ndo h& que se verificar a existéncia de culpa. Nesse
mesmo sentido, é a orientacdo advinda do enunciado 37 da Jornada de Direito Civil
“A responsabilidade civil decorrente do abuso de direito independe da culpa, e

fundamenta-se somente no critério objetivo finalistico”. (FARIAS 2013, p. 703.)

Fiuza (2019, P. 135), o abuso de direito fere os demais principios, e, “foi
agora erigido a principio geral, podendo ocorrer em todas as areas do Direito
(obrigagdes, contratos, propriedade, familia), pois a expressao ‘o titular de um direito’

abrange todo direito cujos limites foram excedidos”.

Extrai-se, entdo, que 0s requisitos para a caracterizacédo do abuso de direito
sdo, em primeiro lugar, o exercicio de um direito por seu titular e a violacdo de limites
objetivos, quais sejam, o fim econémico ou social do proprio direito, a boa-fé ou os

bons costumes.

Em relacéo a boa-fé, dispde Bruno Miragem:

[...] a boa-fé apresenta, em matéria de limite ao exercicio de direitos,
papel fundamental, uma vez que ao ser fonte de deveres anexos como
lealdade, colaboracdo e respeito as expectativas legitimas do outro
sujeito da relacdo juridica, por evidéncia légica limita a liberdade
individual do destinatario desses deveres. Este tera, portanto, de
exercer os direitos de que é titular circunscrito aos limites que eles lhe
impdem. (MIRAGEM, 2009, p 143)
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Logo, a boa fé “significa que as pessoas devem ter um comportamento
honesto, correto e leal, principalmente em fungcdo dos interesses do outro, visto como
um membro do conjunto social que é juridicamente tutelado.” (LAUTENSCHLAGER,
2007, p. 83.)

Assim, entende-se que o fim social do direito busca estabelecer a finalidade
para a qual o ordenamento juridico criou a norma concessiva de determinado direito
subjetivo. “Toda sociedade tem um fim a realizar: paz, a ordem, a solidariedade e a
harmonia da coletividade enfim, o bem comum. E o Direito € o instrumento de
organizacdo social para atingir essa finalidade. Todo direito subjetivo esta, pois,

condicionado ao fim que a sociedade se prop6s.” (CAVALIERI, 2014 p.213).

Por fim, no que tange aos bons costumes, estes compreendem “as
concepcdes ético juridico dominante na sociedade; o conjunto de regras de
convivéncia que, num dado ambiente e em certo momento, as pessoas honestas e
corretas praticam”. O abuso ocorrera quando o agente contrariar a ética dominante ou
“os habitos aprovados pela sociedade, aferidos por critérios objetivos e aceitos pelo
homem médio” (CAVALIERI, 2014 p. 216).

Nesse viés, analisados os requisitos fundamentais para a caracterizacao
do abuso de direito, exame que se fara necessario para averiguar a possibilidade de
reparacao civil dos pretendentes a adocdo, em virtude da desisténcia da medida
durante o estagio de convivéncia, passa-se a discussao acerca da incidéncia na

responsabilidade civil no ramo do Direito de Familia.

2.4 Responsabilidade Civil na esfera do Direito de Familia

A Constituicdo Federal de 1988, o instituto da familia passou a ter maior
protecdo, através de principios que alcancaram superioridade no processo de

interpretacéo e aplicacdo do Direito, e assim, ao democratizar a familia veio adequar
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a norma a nova realidade social. Essa visdo constitucionalizada das relagtes
privadas, também foi recepcionada pelo Cadigo Civil de 2002, j& que havia atritos com
o Cddigo de 1916.

A reparacao por danos morais também ganhou espaco constitucional, haja
vista ser uma maneira de garantir os direitos fundamentais do ser humano. “[...] nunca
existiu um dano moral ou material especifico no Direito de Familia, mas unicamente
uma regra geral que integra a parte do Codigo Civil, cujo instituto denominado
responsabilidade civil [...]". (MADALENO 2013, p.209)

O Direito de Familia guarda profunda relagédo com a responsabilidade civil.
“Mais do que nunca se fala em responsabilidade civil, ou dano moral decorrentes de
relacbes familiares, seja pelo fim de um casamento, um noivado, um namoro,
resultante do abandono afetivo filial ou a partir de uma alienagao parental.” (AMORIM,
2016, p. 70)

E sendo a familia, composta por individuos com necessidades, deveres e
direitos particulares, percebe-se que nas relacbes familiares se ampliam as
possibilidades de ofensas a esses direitos dados a complexidade das relagdes
afetivas entre os préprios familiares. Numa visdo mais Principiol6gica direcionada a
afetividade, Maria Berenice Dias sustenta que “a responsabilidade decorrente das
relacBes afetivas deveria ter por base a repetida frase e SaintExupéry: és responsavel

por quem cativas”. (2014, p.89)

O ECA, em seu artigo 3° e 5°, dispBe que as criancas e adolescentes gozam
de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, e prevé ainda em seu
art. 17°, que deve ser mantido o respeito a integridade fisica, psiquica e moral desses
menores, abarcando a preservacdo de sua imagem, a coibir seu uso abusivo e
protegendo o0 menor, ndo autorizando que esses infantes sejam alvos de qualquer

forma de negligencia, devendo ocorrer a punicdao de quem assim proceder Assim
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ressalta “a medida que se compreende o real conceito de dignidade da pessoa
humana e se lhe da o devido desdobramento na definicdo dos correspondes direitos
de personalidade, logo se percebe o aumento das hipoteses de ofensa a tais direitos,
e se ampliam as oportunidades para a existéncia do dano.”( AGUIAR JUNIOR, 2007.
p. 303-304.)

Havendo ofensa aos direitos de personalidade, ainda que no nucleo
familiar, ndo se pode negar ao lesado a possibilidade de reparacéo por dano moral,
servindo esta como uma forma de compensacéo diante da ofensa recebida, que em

sua esséncia é irreparavel.

Quanto a funcao da reparagao pelo dano moral, ressalta Amorim: “Fato é
gue o dano moral ganhou um carater punitivo e pedagdgico. Punitivo, para que sirva
de reprimenda aquele que perpetrou o ilicito; pedagogico para que sirva de forma de
conscientizacdo ndo sO para o autor do dano, mas também para todas as demais
pessoas.” (AMORIM, 2016, p. 70).

Vale destacar, que existe uma imensa cautela quando se trata de
reparacao civil do dano moral no direito de familia em relacdo aos outros campos do
direito, pois a jurisprudéncia e doutrina permanecem divididas quanta a sua aplicacao.
Contudo tendo como norte 0s principios constitucionais, a responsabilidade civil sera
aplicada nas relacbes familiares com o intuito de tutelar e proteger os direitos
reconhecidos aos integrantes da entidade familiar e assim, impedir que a conduta
danosa nas relacdes privadas fique imunes, logo, havendo violacdo ao direito de
personalidade, ainda que no ambito familiar deva ocorrer a indenizacdo por dano

moral.



CAPITULO Il - RESPONSABILIZACAO CIVIL DOS REQUERENTES
A ADOCAO PELA DESISTENCIA DA MEDIDA DURANTE O
PERIODO DE CONVIVENCIA.

O presente capitulo trata da possibilidade de indenizacéo por danos morais e

a expectativa da crianca e/ou adolescente a ser adotado.

3.1 A possibilidade de indenizac&o por danos morais

E evidente que a desisténcia da medida inicialmente pretendida, provoca
no adotando uma ideia de rejeicdo, que certamente serd agravada. A propésito, €
justamente por esse motivo, que o periodo de convivéncia ndo pode servir de
justificativa legitima para acausacao, voluntaria ou negligente, de prejuizo psicologico

ou emocional para os adotandos.

Descata-se especialmente diante do principio norteador do Estatuto da
Crianca e Adolescente, o da protecéo integral a infancia e a juventude. Ressalta-se
gue referido diploma legal, em seus artigos 3° a 6°, a protecédo do melhor interesse da
crianca, reconhecendo a sua situacdo de vulnerabilidade, respeitando sua condicéo

peculiar de pessoa em desenvolvimento e a reconhece como sujeito de direitos.

Veronese e Silveira salienta que a manutencao dos direitos dos infantes é

de responsabilidade da familia, da comunidade e do Estado. "Sdo eles que irdo
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proteger e promover o desenvolvimento integral da crianga e do adolescente, devendo
cada qual cumprir seu dever, desempenhar os seus papéis, objetivando assegurar a
efetividade e o respeito aos direitos da crianca e do adolescente.” (VERONESE;
SILVEIRA, 2007, p. 34).

E importante ressaltar, que os danos psicolégicos que decorre de
sofrimento que a crianca foi submetida ndo serado resolvidos, com valores, até por que
a responsabilidade civil por danos morais se presta a tutelar direito de personalidade,
e nao ha formas de reparar integralmente tais danos, pois é impossivel avaliar danos
que atinjam a honra, ou a dignidade, a dor de alguém, ainda mais se tratando de
crianga/adolecentes em fase de desenvolvimento. No entanto, podem custear

tratamentos especializados e amortizar as consequéncias do prejuizo e dano sofrido.

Maria Helena Diniz aduz:

[...] O lesado pode pleitear uma indenizag&o pecuniaria em razao de
dano moral, sem pedir um preco para sua dor, mas um lenitivo que
atenue, em parte, as consequéncias do prejuizo sofrido, melhorando
seu futuro, superando o déficit acarretado pelo dano. Nao se pergunta:
Quanto vale a dor dos pais que perderam o filho? Quanto valem os
desgostos sofridos pela pessoa injustamente caluniada?Porque néo
se pode avalia reconomicamente valores dessa natureza. Todavia,
nada obsta a que se dé reparacéo pecuniaria a quem foi lesado nessa
zona de valores, a fim de que ele possa atenuar alguns prejuizos
irreparaveis que sofreu. (DINIZ, 2012, p. 113)

De fato, essa devolucdo da crianca e do adolescente as instituicdes de
acolhimento pode ocorrer, pois a ado¢ao ainda néo foi concretizada e, portanto, ndo
esta sujeita a irrevogabilidade estampada no artigo 39, 81° do Estatuto da Crianca e

do Adolescente.

Contudo, a doutrina da protecao integral estabelece uma variedade de
principios orientadores de regras, valores e direitos a serem observados pela familia,
sociedade e poder publico, assegurando o pleno desenvolvimento e a primazia no

atendimento dos interesses da crianca e do adolescente.

Embora ndo haja vedacéo legal que impeca tal pratica, ndo é possivel
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permitir que os infantes figuem sujeitos a discricionariedade irresponsavel dos
pretendentes a adocdo. N&o obstante, a propria Constituicdo Federal em seu artigo
227 estabelece que a crianca e 0 adolescente sdo merecedores de protecdo especial,
com absoluta prioridade, incumbindo o dever de protecdo aos pais, a familia, a
sociedade e ao poder Publico:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar &
crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito

by

a vida, a saude, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a
profissionalizacéo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria, além de colocéa-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminacdo, exploracao, violéncia, crueldade
e opressao.

No entanto, com ja dito anteriormente “ndo se faz presente no ordenamento
juridico brasileiro uma antijuridicidade ou ilicitude em relagdo a escolha pela
desisténcia da adocdo durante o processo, uma vez que ndo ha no texto legal
nenhuma oposicdo a essa decisdo por parte dos provaveis adotantes. Infere-se,
portanto, que a desisténcia é apenas um direito potestativodo provavel adotante

guando declarada no decorrer do processo.

Mesmo assim, “ha ainda na doutrina, aqueles que defendem a configuragao
da desisténcia como ato ilicito apdés o estagio de convivéncia e ha aqueles que
defendem a conduta ilicita quando da desisténcia apenas depois de quando conferida

a guarda dos provaveis adotandos pelo juizo competente. “ ( OLIVEIRA, 2019, p 47)

Ademais, fundamental ressaltar que a possibilidade de indenizacdo por
dano moral no caso em comento apresenta um carater punitivo, uma vez que servira
de reprimenda aqueleque praticou o ilicito, bem como pedagdgico, ja que servira de
conscientiza¢do ndo so6 para o autor do dano, mas para as demais pessoas, de modo

a desencorajar este ato odioso de devolucao.

E possivel encontrar, a relacdo de causalidade nos casos de desisténcia
da adocdo durante o estidgio de convivéncia, ao considerar que o adotante
voluntariamente requereu a dogéo, levando o adotante para seu lar durante certo

periodo, e ao desistir causa danos a esses menores.
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A devolucdo destroca a autoimagem da criang¢a, deixando-a insegura
guanto ao seu lugar no mundo, a sua identidade e o sentimento de
pertenca. A devolucdo a submete a crianga a revivéncia do abandono,
com a consequente desesperanca no futuro. (BITTENCOURT, 2017)

Assim sendo, fica evidente que o nexo de causalidade entre o dano e a
conduta se faz presente, visto que a conduta é o ato de devolver, cujas consequéncias
sdo os danos provenientes desse ato que fere o adotando em sua dignidade, sua
honra e personalidade causando abalos psicolégicos a esses menores.

Sobre a prova do dano moral pode ser considerada desnecessaria, para
Pablo Stolze e Fernanda Carvalho (2020), a dor, a angustia, o sofrimento derivado da
“devolucdo de um filho” - como se mercadoria fosse - acarretam, em nosso sentir, um

dano moral que dispensa prova em juizo (“in re ipsa”)”.

Portanto, a reparacéo civil, consistente na indenizacédo por dano moral &
medida que se impde, ante a grave lesdo aos direitos de personalidade da crianca
e/ou adolescente e a violéncia psicoldgica ocasionada, situacdo que constitui ato

ilicito, em razdo do abuso de direito, nos termos do artigo 927 e 187 do Cadigo Civil.

3.1.1 A expectativa da crianca e/ou adolescente a ser adotado.

O periodo de convivencia pode ser considerado um dos pontos mais
relevantes do processo de adocao, ja que tem por finalidade adaptar a convivéncia do
adotando ao novo lar. “E nesse periodo que se consolida a vontade de adotar e de
ser adotado; também é nesse estagio que € feita a avaliacdo por parte do juiz e de

seus auxiliares, sobre a conveniéncia da adogao.” (VENOSA, 2003, p .340.)

Pode ser definido ainda como sendo “[...] um periodo de adaptagao da
crianga ao novo status familiar, possibilitando a afericdo dos atributos pessoais,
compatibilidades ou incompatibilidades porventura existentes e, consequentemente,
a conveniéncia ou no da constituigao do vinculo afetivo.”(COSTA, 2004, p .100)“E no
estagio de convivéncia que a autoridade judiciaria apurard se 0s novos pais nao estéao

apenas motivados, mas efetivamente preparados para receber o adotando como filho



34

em seu lar.”(VERONESE, 2004, p. 118)

Fato é que justamente nesse periodo, o qual antecipa o anseio da crianca
e do adolescente em fazer parte novamente de uma familia e cria uma expectativa
por parte dos mesmos, que comecgam a surgir os impasses. Sao frequentes 0s casos
de casais que apds iniciarem 0 estdgio de convivéncia no anseio de adotar,
simplesmente desistem, “devolvendo” o adotando aos cuidados do Poder Judiciario,

sem qualquer motivo para tanto.

Nas palavras de Mércia Frassao:

A adocao € precedida de um estagio de convivéncia, estagio esse
determinado pela autoridade judiciaria, com o objetivo de avaliar o
desenvolvimento dos lacos afetivos entre o adotante e o adotado. E
neste estagio que comumente se observa a ocorréncia de devolucgdes,
onde as manifestacbes das dificuldades no relacionamento sdo
percebidas como impeditivas para a concretizacdo da adocao.
(FRASSAO, 2000, p. 34)

Contudo, mesmo o processo de adoc¢ao sendo irrevogavel, burocratico, e
partir de uma conduta voluntaria do requerido, ndo obstante, o nimero de devolugéo
de criancas e adolescentes durante o estagio de convivéncia e apds a efetivacédo da
adocdao, e isso desencadeou acdes de responsabilidade civil com pedidos de danos
morais em favor do menor prejudicado. Verifica-se que é um problema que vem se
acentuando e é inegavel que os menores que passam pela devolucdo sédo afetados

psicologicamente, uma vez que para eles significa um novo abandono.

Para Katia Maciel:

A devolugéo do adotando no curso do estagio de convivéncia, por Si
s6, ja uma violéncia para com este. Ficando demonstrado que os
adotantes agiram com abuso de direito, esta caracterizada a pratica
de ato ilicito, podendo e devendo haver a responsabilizacdo civil
destes. Contra eles devera ser proposta acdo de indenizacdo pela
pratica de dano moral (...). (MACIEL, 2013. p.313)

Embora o estagio de convivéncia seja algo provisorio e revogavel, podendo

ser visto para muitos como uma fase de teste, o adotante ao submeter a essa fase
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assume um dever ético de cuidado com o menor, que por sua vez, ainda que
temporario é inevitavel ndo criar um vinculo de afeto e dependéncia para com a familia
proviséria, e a expectativa para ambos de que passardo a fazer parte de um mesmo

nucleo familiar.

Todavia, em alguns casos essa expectativa € frustrada, muitos pais apés
depararem com dificuldades de convivéncia e criacdo, ou com condutas adversas das
esperadas decidem desistir da adocao no estagio de convivéncia ou apos sentenca.
Na visdo psicoldgica essa devolucao é muito prejudicial para o desenvolvimento da
crianca e adolescente. Lidia Levy, Patricia Glycerio R. Pinho e Marcia Moscon de Faria
(2009, p. 63), discutem o tema da seguinte maneira:

Por vezes encontramos um pensamento de que 0s requerentes a
adogdo podem “experimentar a crianga” e, se ndo gostarem do
produto, se ela ndo corresponder ao filho idealizado, podem desistir
da adocao, pois, legalmente, a adocéo é irrevogavel somente apds a
sentenca do Juiz. Contudo, do ponto de vista psicoldgico,
consideramos que o0s requerentes, ao levarem a crianga para casa sob
guarda proviséria, estabelecem um compromisso ético em relacéo a
adocdo, principalmente nas situacdes de adocéo tardia na qual houve
visitagcbes prévias. (LEVY; PINHO; FARIA 2009, p. 63)

Os pretendentes a adocdo devem ter consciéncia e compreensao, de que
ao criar um filho, por varias vezes os problemas existem, seja na criacdo, seja ha
educacdo, seja na saude, sejam-nos mais diversos dilemas cotidianos da vida. “[...]
Ao buscarem o caminho da adocdo, muitos adotantes tendem a idealizar os
adotandos, criando a imagem de uma crianca perfeita diferente de qualquer crianca
comum, seja ela de origem adotiva ou ndo e alimentando essa imaginacao dentro de
si durante todo o processo adotivo.” (OLIVEIRA, 2017, p. 34).

Embora o fato seja que os adotantes idealizam o filho “perfeito” e ao se
depararem com problemas de uma crianca normal e este menor ndo atenderessas
expectativas, é motivo de devolucéo. “[...] Na construcéo dessas projecdes, pensa-se,
por exemplo, em um modelo de crianca absolutamente décil, cujo comportamento

sempre corresponderia as expectativas dos pais.“ (OLIVEIRA, 2017, p. 34).

O problema fica mais acentuado, quando essa devolucdo ocorre de forma
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imotivada, e sem a presenga de uma justificativa plausivel. “O estagio de convivéncia,
previsto legalmente, deve ser entendido do ponto de vista da protecdo da crianga, de
sua centralidade e ndo o contrario, focado nos adulto-adotantes, como se fosse um
periodo para que pudessem fazer um “test drive”, ver se gostam ou néo, se atende ou
nao as suas expectativas e idealiza¢cdes, se é ou ndo a crianga boazinha e obediente.
"(BITTENCOURT, 2018, p. 47)

Assim, deve-se ressaltar mais uma vez, que a atitude dos adotantes em
praticar este ato odioso de devolucao imotivada nao pode sair impune, devendo, sim,
serem responsabilizados civilmente pelos danos causados a dignidade dos infantes e
aos seus mais elementares direitos de personalidades, em atencdo ao principio da

protecéo integral a eles assegurado.

3.2 Analise de julgado favoraveis a responsabilizacao civil pela desisténcia da
adocao

A decisao Tribunal de Justica de Sdo Paulo de 27/08/2020 a ser analisada

tem a seguinte ementa:

RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
Casal gue obtém a guarda de irmaos para fins de adocao, apos visitas
e convivéncia prévia. Exercicio da guarda por mais de quatro anos,
sem qualquer pedido comprovado de acompanhamento psicolégico
ou manifestacdo de desisténcia na preparacdo para a adocgao.
Manifestacéo pela desisténcia em relagdo a um dos irméos depois que
os lacos afetivos ja haviam se consolidado, gerando nas criangas
sentimento de integracdo a familia e formacéo de parentesco pela
socioafetividade. Tentativas de manutencdo da guarda e da futura
adocao dos irmaos frustradas, manifestando-se os pretendentes pela
desisténcia também em relagcdo ao irmdo mais novo, tudo por néo
aceitar a presencga do irmdo mais velho. Dificuldades psicoldgicas e
disciplinares de uma das criangas que ndo se mostram anormais em
situacdes semelhantes, inclusive em familias biol6gicas. Obrigacéo
dos pretendentes & adogdo de adotarem céleres medidas para
reverter o quadro ou decidir pela desisténcia, se que isto cause
prejuizos aos menores. Decisdo abrupta apds conviverem boa parte
da infancia das criancas como verdadeira familia que caracteriza
exercicio abusivo do direito de desistir da adocdo. Configuracdo do
abuso de direito como causa de ato ilicito, gerando dever de indenizar.
Danos psicologicos e pessoais as criancas, bem como a perda da
chance de adocdo conjunta em decorréncia da idade do novo
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acolhimento, quase na adolescéncia, que autorizam a imposicdo de
indenizag&o por danos morais. Pensionamento fixado como forma de
repor as vitimas a uma condicdo que se observaria se fossem
acolhidos por familia substituta, suportando-os na primeira fase da
idade adulta, até que se firmem na vida. Indenizagao por danos moral
mantida.

(TISP; AC 0003499-48.2013.8.26.0127; Ac. 13855949; Carapicuiba;
Céamara Especial; Rel. Des. Fernando Torres Garcia; Julg. 10/08/2020;
DJESP 27/08/2020; Pag. 2636).

O julgamento do Recurso de Apelacéo que resultou esta decisdo aconteceu
em agosto de 2020 pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo, pelo Desembargador
Relator Fernando Torres Garcia, perante a Camara Especial, na Apelacdo de n.
0003499-48.2013.8.26.0127.

A apelacao foi interposta pelos provaveis adotantes contra sentenca que
determinou o pagamento de R$30.000,00 (trinta mil reais) em beneficio dos menores
gue haviam sofrido com a desisténcia dos futuros provaveis pais no processo de sua

adocao.

Os proprios desistentes apelantes sustentaram que receberam a guarda de
duas criancas no inicio do processo de adoc¢édo, que ambas permaneceram sob sua
guarda e, ao final do estagio de convivéncia, tinham interesse em adotar somente a

menor das criancas, ndo incluindo o irméo mais velho.

A guarda das criancas durou por mais de quatro anos. Eles ainda firmaram
gue a responsabilidade pelos fatos terem se sucedido daquela maneira seria do Poder
Judiciario. Alegaram por falhas no processo de adocéo por terem permanecido sem
gualquer orientacao no estagio de convivéncia, por ndo terem sido atendidos de forma
eficaz quando procuravam o servico técnico do Juizo e nem terem sido de qualquer

forma acompanhados pelo servico técnico da Vara da Infancia e da Juventude.

Afirmaram a auséncia de culpa a ser imputada a eles para impedi-la o
reconhecimento do dever de indenizar. Como se nao fosse suficiente, alegaram a
auséncia de culpa por terem sido — em suas palavras — induzidos a receber uma
crianca mais velha do que o esperado, como irmdo da criangca que realmente

gostariam de adotar.
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Ou seja, a partir da guarda provisoria, requerida em 03 de agosto de 2006,
até o retorno das criancgas para o acolhimento institucional, ocorrido em 22 de outubro
de 2012, permaneceram as duas criangcas convivendo com os provaveis adotantes
como se filhos fossem, sendo estas surpreendidas com a atitude da desisténcia da
adocao do irmé&o mais velho, mesmo que isto significasse a ndo adocéo do irmao mais

novo, a qual os adotantes pretendiam e insistiam em manter.

A sentenga de primeiro grau concluiu pela existéncia de ato ilicito por abuso
de direito na desisténcia da ado¢do. Também entendeu que a conduta dos apelantes
foi causa, ndo sO do retorno das criangas para o abrigo, mas também, da perda da
chance de recolocagdo em nova familia substituta. Isso se deu por conta do longo
periodo em que permaneceram sob a guarda provisoria, dificultando nova chance de
adocao por conta da idade e por terem as criancgas se traumatizado com a experiéncia

vivida.

Os estudos psicossociais colacionados nos autos relataram que ambas as
criancas demonstravam afeicdo ao casal, construindo sobre eles as figuras materna
e paterna. Quando mencionada a simples perspectiva de retorno ao abrigo que depois
se concretizou ja trazia sofrimento as criancas, considerando a formacgéo de vinculos

afetivos com os pais adotivos.

Passado mais de um ano do inicio das intervencdes pelo Setor Técnico do
Férum, os relatorios demonstraram que henhuma mudanca no quadro de conduta dos
pais se verificou, 0s quais mantiveram sempre um comportamento de ndo apropriacao
da condicdo de pais e, para as criancas, deixando claro o arrependimento com a

adocdao e a possibilidade de devolvé-los para a instituicdo de acolhimento.

Logo, o que foi concluido pelo Desembargador Relator, com suficiente
seguranca para a confirmacéo da sentenca de primeiro grau, é que a conduta tomada
pelos pais, ao permanecerem por mais de quatro anos com as criancas, nelas
incutindo o sentimento de filiacdo, ja sabedores da impossibilidade de adota-los e sem

tomar qualquer medida para solucionar o impasse mesmo visualizando a desisténcia
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como solugdo naquela época caracterizou, indubitavelmente, ato ilicito por abuso de

direito.

De acordo com o Magistrado, este caso concreto vai além do exercicio do
direito protestativo de continuar ou ndo com o intento de adotar, a partir do exercicio
da guardiania como medida antecedente a adocdo. Envolve na verdade, o exercicio
abusivo de tal direito, configurado quanto a omissao na tomada de decisfes que
reflitam seus efeitos sobre as criangas, levando a constru¢cdo de um vinculo afetivo

concreto que, posteriormente, seria quebrado.

Dessa maneira, o Relator fundamentou sua decisdo na responsabilidade
civil extracontratual que regula a relacdo entre as partes nesta demanda,
caracterizando ilicita por abuso de direito a escolha da desisténcia pelos pais adotivos,

configurando-se o dever de indenizar.

No mesmo sentido, explicou que o pensionamento imposto é qualificado
pela reparacdo na modalidade perte d'une chance, conferindo aos irmaos a
oportunidade de construirem, no primeiro momento da idade adulta, uma vida
minimamente estruturada por si mesmo, considerando a perda da chance de fazé-lo

ao lado de uma familia substituta.

3.3 Analise de julgado desfavoravel a responsabilizacéo civil pela desisténcia da
adocao

A decisdo do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro de 06/07/2020 a se
analisar € o julgamento de um Agravo de Instrumento proferido em julho de 2020 pela
Quinta Turma do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, autuado sob o n. 0082639-
12.2019.8.19.0000.

Tal decisdo teve a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DA CRIANGCA E DO
ADOLESCENTE. ACAO CIVIL PUBLICA. Responsabilidade civil por
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desisténcia de adogéo ap0s estagio de convivéncia. Decisdo que, em
tutela de urgéncia, determinou o custeio de tratamento psicolégico, de
plano de saude e de todos os gastos escolares da menor, além do
pagamento de pensao alimenticia no percentual de 30% da renda dos
recorrentes. Deciséo que se reforma em parte, para que seja mantida
somente a obrigacdo de custear integralmente as despesas da menor
na unidade de ensino em que se encontrava estudando até a
manifestacao da desisténcia da adog¢ao, porquanto evidente o prejuizo
experimentado pela crianca, de apenas 6 anos de idade, ao, de
maneira totalmente inesperada, ter de deixar a escola que frequentava
desde agosto do ano passado, quando passou a estar sob a guarda
50 provisério dos recorrentes, e a qual se encontrava bem adaptada,
tendo feito amizades e desenvolvido afeicdo pela professora.
Obrigacgédo que, contudo, deve se restringir ao corrente ano letivo ou
até que sobrevenha decisao definitiva nos autos da agéo originaria, o
que ocorrer primeiro, ficando, ademais, a cargo da instituicdo
acolhedora, por meio de seu corpo técnico, avaliar a pertinéncia do
seu cumprimento, tendo em vista o melhor interesse da infante.
Demais providéncias em relagdo as quais nao vislumbra perigo de
dano que ampare a sua concessao em carater de urgéncia,
especialmente considerando que a crianca se encontra sob os
cuidados da instituicdo acolhedora competente e que ndo ha noticia
nos autos de que estivesse passando por tratamento médico ou que
tenha sido recomendada pela equipe técnica responsavel pelo seu
acolhimento a realizacdo de tratamento psicoldgico além do suporte
gque ja € promovido pelos profissionais atuantes naquela instituicdo.
Recurso ao qual se da parcial provimento. TJRJ; Al 0082639
12.2019.8.19.0000; Rio de Janeiro; Quinta Camara Civel; Rel. Des.
Heleno Ribeiro Pereira Nunes; DORJ 06/07/2020; Pag. 291.

O Recurso de Agravo de Instrumento que gerou a decisdo ementada acima
foi interposto contra deciséo interlocutéria nos autos de uma Ac¢éo Civil Publica movida
pelo Ministério Publico em face dos provaveis adotantes que desistiram do processo

de adocao, depois de conferida a eles a guarda da crianca.

A desisténcia foi comunicada nos autos do processo de adocdo depois de
seis meses de convivéncia dos provaveis adotantes com a crianca que, na época,
tinha seis anos de idade. De acordo com o relatado pelo Ministério Publico, o casal
estava ciente das implicacbes de uma adocéo tardia e do historico de abandono,
rejeicdo e abuso vivenciado pela crianga e mesmo assim decidiu dar inicio ao

processo de adocao.



41

Ainda de acordo com o relato do Ministério Publico, durante o periodo de
convivéncia, o casal foi orientado a buscar as equipes técnicas a fim de obter as
orientacbes necessérias a boa adaptacdo da crianca e nenhum problema grave foi
comunicado. Ocorre que durante este periodo de adaptagéo, a futura mae procurou a
equipe técnica afirmando o desejo de desistir da ado¢céo e encaminhamento da menor
para o acolhimento.

Diante do inesperado, foi designada audiéncia e, no dia marcado,
compareceram os adotantes com a crianca e seus pertences, firmes no proposito de
desistir da acdo. O Ministério Publico informou também a frieza demonstrada pelos
provaveis adotantes durante a audiéncia, confirmada pelo desinteresse destes em
enfrentar as questdes exteriorizadas, apresentando alegacdes inverossimeis sobre o

comportamento da crianca.

Por conseguinte, a decisdo de primeiro grau determinou que 0s provaveis
adotantes custeassem todo o tratamento psicoldgico e psiquiatrico para a crianca, a
ser iniciado imediatamente com o proferimento daquela decisdo em rede particular de
saude e com profissional indicado pela equipe técnica do tribunal, sob pena de multa
diaria de R$200,00 (duzentos reais).

Também foi determinado que o0s provaveis adotantes custeassem as
despesas escolares de matricula, mensalidade, material e uniforme escolar da crianca
na unidade de ensino que ela estudava quando da manifestacdo pela desisténcia da
adocao. Além disso, os provaveis adotantes também foram obrigados a continuar com

o custeio das despesas com o plano de salde em que a crianca estava inclusa.

N&o obstante, foi determinado também o pagamento de verbas alimenticias

de carater provisério em favor da crianca, no valor correspondente a 30% dos
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rendimentos liquidos mensais de cada um dos réus, descontados diretamente da folha
de pagamento ou, no caso de falta de vinculo empregaticio, o valor correspondente a

50% do salario minimo nacional vigente.

Insurgiu-se contra a deciséo os provaveis adotantes, interpondo o Agravo
de Instrumento. Afirmaram em apertada sintese, que a desisténcia é tida como
possivel e legal pelo ordenamento juridico patrio, ndo havendo se falar em ilicito

ensejador de dano moral ou material.

O Magistrado que julgou o Agravo de Instrumento deferiu a tutela recursal
de urgéncia para sustar os efeitos da decisdo recorrida e manteve a condenacao
apenas para o custeio das despesas escolares da menor de idade, sob o fundamento
de que era evidente o prejuizo sofrido pela crianca se esta tivesse que largar a escola
gue frequentava a algum tempo de maneira inesperada, onde ja estava bem adaptada

com amizades e feicéo pela professora.

Nos fundamentos de sua decisdo, o desembargador também deixou claro
gue o objetivo do julgamento do Agravo de Instrumento era a discussdo de uma
guestao incidental no processo principal. Seria, portanto, objeto daquele processo
principal, a confirmacdo dos pedidos autorais referentes a condenacdo dos pais

desistentes.

Desse modo, determinou o Relator que, naquele momento, haveria de ser
levado em conta apenas a medida que minimizaria os danos causados a crianca em
decorréncia da mudanca abrupta de sua rotina escolar. Estaria assim evitando a
antecipacao da condenacéo dos pais desistentes que estabeleceria uma obrigacéo

gue subsistiria por anos, considerando o tempo de tramite processual na origem.



43

Curioso é perceber que neste caso ndo apenas a discussao do direito
material foi levada em conta para a modificacdo da decis@o proferida pelo juizo do
primeiro grau, mas também as caracteristicas do momento processual no qual a

discussao se dava.

Portanto, precisou-se reconhecer o carater provisorio deste julgamento do
recurso do Agravo de Instrumento, para que, apOs producdo probatoria
suficientemente robusta, pudesse ser tomada alguma decisdo mais firme e certeira no

caso concreto.



CONCLUSAO

A concepcgdo de familia estd em constante transformacdo e o Direito
também tem sofrido grandes adaptacdes, em especial o Direito de Familia. Com essas
evolugdes no ordenamento juridico, o instituto da ado¢ao passou a ter maior amparo
pelas normas e foi pensando de maneira a melhor proteger os interesses das criancas
e adolescentes, pautados no principio da protecao integral da crianca, da dignidade
da pessoa humana, da solidariedade, da afetividade.

A aplicagéao da responsabilidade civil ndo visa desestimular as pessoas de
buscarem a adoc&do, mas tdo somente, uma forma de tentar punir e coibir que a
devolucéo ocorra de forma imotivada e inesperada. Assim, o que poderia acontecer €
o desencorajamento de adoc¢des irresponsaveis, que ndo leva em consideracédo a

primazia e a protecao das criancas e adolescentes.

Conclui-se, entdo, que a responsabilizacéo civil dos adotantes na hipotese
apresentada nesse trabalho atende ao principio da protecéo integral em todos o0s seus
aspectos, vez que apresenta um carater punitivo em relacdo aos adultos, por servir
de reprimenda aquele que praticou o odioso ato de devolugéo, bem como pedagdgico,
por servir de conscientizagcdo ndo s6 para o autor do dano, mas para as demais
pessoas, de modo a desencorajar esta reiterada pratica que viola de forma brusca os

direitos mais elementares das criancas e adolescentes.

Fica evidente que a indenizacéo civil do adotante n&o resolvera todos os
prejuizos psicologicos que a crianca venha sofrer, sendo devolvida e abandonada
novamente, mas ajudard a custear tratamentos para que essas criancas e
adolescentes possam superar, ou a0 menos amenizar os danos sofridos por serem

rejeitadas.
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