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EPIGRAFE

“Para se adotar uma crianga ¢ imprescindivel a apresentagdo de inumeros

documentos, para fazé-la, nenhum”. Josemar Bosi.


https://www.pensador.com/autor/josemar_bosi/

RESUMO

Essa monografia possui 0 intuito de examinar o comprometimento civil em relagdo a
desisténcia do processo de adocdo ap06s o estagio de convivéncia. O objetivo geral €
identificar se diante da desisténcia a ado¢do o menor podera ser ressarcido por causa dos
danos morais causados a ele pelos pretendentes a adocdo. Para isso, efetuou-se estudos
doutrinarios e jurisprudenciais nos Tribunais do pais, envolvendo o periodo de 2016 a 2020,
com finalidade de averiguar os parametros das providéncias que asseguram (ou ndo) a
condenacdo dos pais adotivos diante da desisténcia da de adocdo logo ap6s o periodo de
coabitagdo, considerando todas as expectativas geradas na crianca deve ser considerado a
decepcdo do menor. E alarmante o crescimento da quantidade de ocorréncias de devolugdes
de adolescentes e criancas, no decorrer do periodo de coabitacdo, em procedimentos de
adocdo. O método de pesquisa utilizado é o dedutivo, o estudo também sera orientado pela
doutrina e pela jurisprudéncia. Encontrou-se nesse estudo que os pretendentes a adogéo
podem ser responsabilizados pela desisténcia a ado¢do sempre que ficar comprovado o0s danos
psicoldgicos a crianca.

Palavras-chave: Adocdo. Convivéncia. Danos. Desisténcia. Indenizacéo.



ABSTRACT

This monograph is intended to examine the civil commitment in relation to giving up the
adoption process after the coexistence stage. The general objective is to identify whether, in
the event of giving up the adoption, the minor can be compensated because of the moral
damages caused to him by the applicants for adoption. For this, doctrinal and jurisprudential
studies were carried out in the country's Courts, involving the period from 2016 to 2020, in
order to investigate the parameters of the measures that ensure (or not) the conviction of
adoptive parents in the face of the withdrawal of adoption soon after the period of
cohabitation, considering all the expectations generated in the child, must be considered the
minor's disappointment. The increase in the number of occurrences of discards of adolescents
and children, during the period of cohabitation, in adoption procedures is alarming. The
research method used is deductive, the study will also be guided by doctrine and
jurisprudence. It was found in this study that applicants for adoption can be held responsible
for giving up the adoption whenever psychological damage to the child is proven.

Keywords: Adoption. Coexistence. Damage. Abandonment. Indemnity
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1. INTRODUCAO

A responsabilidade civil dos pretendentes a ado¢do nos casos de desisténcia da
medida durante o estagio de convivéncia, é o tema dessa monografia. O tema pretende
discutir sobre a possibilidade da reparacdo civil diante da desisténcia da adogdo, o que é
comum, mas muitas pessoas desconhecem.

O estudo se baseia na literatura bibliogréafica, e, portanto, sera analisado apenas as
questBes da adocdo e o processo de desisténcia que ocorreram no territério do Brasil, ainda
que outros ordenamentos tenham influenciado a legislacdo vigente. Portanto, o estudo se
estabelecera a partir das decisdes no ambito brasileiro, compreendendo o estudo entre 2016 a
2020.

E importante mencionar que o estudo se limitarda as questdes juridicas,
dispensando, portanto, a analise do aspecto econdmico, psicoldgico, social, religioso ou
cultural. Embora compreenda-se que a tematica esteja relacionada a outras questbes, 0
trabalho se restringird apenas ao estudo normativo sobre o processo de adocdo, e a
possibilidade de responsabilizar o adotante que desiste da adogéo, causando abalo moral e
afetivo no adotado.

O presente trabalho tem como base a seguinte problematica: ha a possibilidade de
haver responsabilidade civil dos pretendentes a ado¢do nos casos de desisténcia da medida
durante o estagio de convivéncia?

A hipotese € de que a responsabilizacdo civil do pretendente a adocdo deve
ocorrer para preservar a crianca que ja tinha a expectativa de ser adotada. Sabe-se que varias
criancas e adolescentes aguardam pela adocdo, e, que o estagio de convivéncia além de ser
uma oportunidade para o conhecimento, traduz na crianga a realizacdo de varios sonhos, como
0 de ter um lar.

Constitui  objetivo geral desse trabalho, analisar a possibilidade de
responsabilizacdo civil pelos adotantes em caso de desisténcia da adogdo. Ja os objetivos
especificos sdo: discutir o conceito de adocdo, demonstrar como ocorreu 0 processo histérico,
analisar os requisitos estabelecidos pela lei, verificar os preceitos gerais para o estagio de
convivéncia, explanar sobre a ado¢do no Brasil, esclarecer as regras do Estatuto da Crianca e

Adolescente sobre a adocéo, estudar o principio da melhor protecéo da crianga, investigar a
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possibilidade de aplicar a responsabilidade civil nos casos em que o adotante desiste da
adocao.

O tema, considerado relevante diante das questdes atuais do procedimento de
adocdo no Brasil, prope um estudo mais detalhado sobre o processo histdrico, e toda
evolucdo normativa sobre a adogdo no ordenamento juridico brasileiro.

Ante 0 exposto, o trabalho sera construido a partir do método dedutivo com apoio
da pesquisa bibliogréafica e jurisprudéncias. Pretende-se desenvolver o estudo sobre a adocéo e
a possibilidade de responsabilizar o pretende pela desisténcia apds o estagio de convivéncia
COm 0 menor.

Utiliza-se, dentre as principais referéncias da doutrina brasileira, o livro de
Marcos Bandeira que discorre sobre a adogéo na pratica forense, as licdes de Maria Helena
Diniz serdo recepcionadas pelo presente trabalho, assim como a doutrina de Sérgio Cavalieri
Filho que fala sobre a responsabilidade civil.

Para tanto, a monografia se apresenta em trés capitulos. No primeiro capitulo se
discute os seguintes topicos; a ado¢do — nogdes historicas; evolucdo da adogédo; a adocdo sob
enfoque do codigo civil; o Eca e sua previsibilidade sobre a ado¢do. No segundo capitulo o
estudo serd dirigido a responsabilidade civil versando dos pressupostos exigidos para sua
aplicacdo e o enfoque da responsabilidade civil no direito de familia, e no terceiro capitulo,
sera abordada a possibilidade de indenizacdo por dano moral como consequéncia da
desisténcia da adocdo durante o estagio de convivéncia, e por fim expor a visdo dos tribunais
brasileiros acerca do tema.

A justificativa é que milhares de criancas aguardam em um lar provisorio, o qual
na maioria das vezes sdo casas de abrigos especializadas e providenciadas pela prefeitura e
assisténcia social para abrigar as criancas que ndo tem familia, que as perderam, ou que 0S
pais tenham sido destituidos do poder familiar por uma decisdo da justica.

A importancia dessa tematica ultrapassa 0s interesses normativos, alcancando
assim, a toda sociedade, principalmente as criancas e adolescentes que aguardam pela adocao.
Conforme assegura a propria Constituicdo, € direito de todas a habitacdo, no entanto, para
algumas pessoas, em especiais as criancas, esse direito constitucional somente sera
consolidado por meio da adocao.

Além de ser um tema relevante, apresenta pontos inexploraveis, e, portanto, pode
oferecer uma visdo sob outro angulo da adogdo. Esse estudo podera auxiliar outras pessoas
que buscam informacdo sobre o tema, principalmente pela desisténcia ap0s o estagio de

convivéncia ndo ser tdo debatido como deveria ser.
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Por tais raz0es, € que se estimula o presente estudo, haja vista que a desisténcia
provoca nos menores inestimaveis abalos, além disso, faz a crianca sentir rejeitado por todos.
Ademais, as criangas sao consumidas pelas expectativas de terem um lar, uma rotina ao lado
de uma familia, e, através de um formulério de desisténcia, 0s possiveis pais retiram isso do
menor sem nenhum esforco.

Considerando as cicatrizes que podem ser causadas pela desisténcia da adogéo,
justifica-se 0 presente estudo, esperando encontrar respostas sobre a possibilidade de
responsabilizacdo civil dos candidatos a adocéo devido os danos causados na crianca apds a
desisténcia da adogéo.
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2. ADOCAO — NOCOES HISTORICAS

Este capitulo tem por fito elucidar sobre aspectos historicos e conceituais sobre a
ado¢do. Num primeiro momento explana-se sobre a evolucdo histérica do instituto da adocao
para demonstrar como ocorria 0 processo durante as varias civilizagdes da humanidade,
dissertando acerca de sua importancia bem como destacar a adogéo sob perspectiva do Direito
Brasileiro na atualidade.

A finalidade da adocgdo é desconstituir relacbes sobre a descendéncia de uma
crianca e criar outro vinculo familiar através de uma nova familia. Ainda que existam outros
conceitos normativos e doutrinarios sobre o instituto da adog¢ao, em resumo, pode-se dizer que
representa uma nova chance de vida e de afeto a vida da crianca ou do adolescente
desamparados pelos pais biologicos.

Com base nas fontes bibliograficas, normativas e da jurisprudéncia, procurou-se
observar as inovacOes transportadas pelo progresso juridico acerca da adogdo no territorio
brasileiro, como por exemplo, sera analisado a Lei 13.509/2017 que orienta os utilizadores do
direito sobre o assunto. Ademais, cumpre esse capitulo a funcdo de abordar a ado¢do sob uma

perspectiva do direito civil.

2.1. EVOLUCAO DA ADOCAO

Nesse topico sera apresentada pontualmente aspectos sobre a evolucdo da adogéo.
E relevante informar, que a adogdo é um instituto antigo, ao contrario de que muitas pessoas
pensam a adocdo também ja presente nas civilizagdes mais antigas da historia, iniciou-se
junto da religido la nos antepassados.

Apura-se com o livro de direito civil, volume 5, do honrado doutrinador Flavio
Tartuce (2016), que quando Moises foi deixado por sua genitora que receava a morte de seu
filho pelo rei Farad, a crianca foi abandonada as margens de um rio, ficando o recém-nascido
a mercé da prépria sorte, no entanto, foi posteriormente encontrado e adotado pela filha de
Farao.

Essa passagem representa a primeira histéria de adocdo registrada. No entanto,
existem outras narrativas que garantem que a adogdo j& ocorria hd muitos anos atrds. Outro

exemplo, é a historia de Sofocles, que foi adotado e depois se apaixonou por sua mée adotiva,
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esse tragico relato terminou com a morte do pai adotivo. Ha também os relatos memoriais da
adoc¢do de Hércules, que segundo a mitologia romana, ele foi criado por outra mulher no lugar
de sua mae.

Por longos anos, Madaleno (2015) narra que a adogdo era usada apenas para
atender os anseios de casais que ndo tinham filhos, na verdade, a ado¢do nunca representou
uma preocupagdo com a crianga crescer sem um lar, portanto, em épocas bem remotas a
adocdo era usada apenas para satisfazer os interesses de casais que ainda ndo tinham filhos
por problemas como a esterilidade.

Em Roma, Madaleno (2015) conta que ndo existia a ado¢do da forma como a
sociedade conhece hoje. No entanto, ela se concretizava através de uma ceriménia, e nesse ato
ficava estabelecido que a crianga ndo poderia mais ter vinculos com a familia bioldgica,
devendo construir lacos com sua nova familia. Ou seja, a partir da solenidade havia a ruptura
total do contato do menor com 0s antigos pais.

A adocdo na Idade Média ndo era aprovada pela igreja. Assim, quase ndo haviam
casos de adogdes, nesse periodo, a adocdo sé ocorria para favorecer uma familia sem filhos
que precisavam deixar seus bens e herancas.

O Imperador Francés Napoledo Bonaparte estabeleceu, relata Barbosa (2015),
durante seu reinado que para adotar as pessoas deveriam ter mais que cinquenta anos de
idade, e ndo poderiam também ter filhos bioldgicos. As regras de Bonaparte, estabeleciam que
o0 adotado tinha que ter uma diferenca de 15 anos pelo menos, e, ainda que se o adotante fosse
casado precisaria da permissdo de seu esposo ou esposa.

O sistema de lar adotivo foi criado no século XIX. As pessoas sem condicdes
econémicas, ou mulheres que fossem maes solteiras, poderiam deixar seus filhos nesse lar. A
crianca deveria ter entre sete e vinte e um ano de idade. Com a reestruturacdo da familia, os
pais poderiam busca-los no abrigo. No entanto, ainda que o nome do lar fosse “adotivo”, ndo
era permitida a adocdo dessas criangas. (MARCILIO, 2018, p. 24).

De acordo com Tartuce (2016, p. 51) o Cédigo Civil Francés foi utilizado como
modelo do instituto da adogdo para paises da Europa e para os paises das Américas, deve ter
servido como forma de influéncia para que novos cddigos referentes a adogdo fossem
elaborados.

Acrescenta Camargo que as casas de apoio eram importantes para ajudar com as

criangas abandonadas:
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No que diz respeito & administragdo dos menores abandonados, eles
reprovam os indices surpreendentes de mortalidade dos menores recolhidos:
noventa por cento morre antes de poderem 'tornar Uteis ao Estado’ essas
forgas que muito lhe custam manter durante a infancia e a adolescéncia.
Todos esses memoriais se obstinam a mostrar como seria oportuno, nao
obstante, salvaguardar os bastardos, a fim de destina-los a tarefas nacionais,
como a colonizacdo, a milicia, a marinha, tarefas para as quais eles estariam
perfeitamente adaptados, pelo fato de ndo possuirem vinculos de obrigacoes
familiares. 'Sem parentes, sem apoio a ndo ser aquele fornecido por um sabio
governo, ndo se prendem a nada, ndo tém nada a perder'. (CAMARGO,
2015, p. 25).

Outra instituicdo de abrigo criada para criancas abandonadas foi a “Roda dos
Expostos”, ali, viviam criancas que eram deixadas nas ruas, que contavam com a doagao de
leite materno. A finalidade dessa instituicdo era colaborar para o desenvolvimento da crianca,
para que ndo ela se sentisse rejeitada.

A identidade das pessoas que abandonavam os menores era preservada pela Roda
dos Expostos, que foi criada justamente para que os genitores ndo fossem reconhecidos,
funcionando assim: “de forma cilindrica e com uma divisoria no meio, esse dispositivo era
fixado no muro da instituicdo. No tabuleiro inferior da parte externa, o expositor colocava a
crianca gque enjeitava, girava a Roda e puxava um corddo com uma sineta para avisar”. Dessa
forma o guarda era comunicado sobre o abandono de um recém-nascido e que seus pais ndo
estavam mais no loca. (MARCILIO, 2018, p. 24)

Com o advento do Cadigo Civil de 1916 a adog¢do tomou novos contornos. Passou
a ser tratado como um negdcio juridico que somente poderia ocorrer através de uma
solenidade. Por meio de uma escritura publica se findava o processo de adoc¢do, que deveria
ter a permissao das partes envolvidas.

Ainda pelo Codigo Civil de 1916, o maior de dezoito anos de idade poderia
apresentar-se para a adoc¢do, mas se fosse incapaz somente poderia acontecer com através da
representacdo. Por se tratar de um negdcio juridico era admissivel a dissolucdo se as partes
estivessem de acordo. (BRASIL, 1916).

Outra norma do antigo Codigo Civil é que os adotantes deveriam ser casados,
recebendo assim a transmissdo do patrio poder ao adotante. Destarte, o0 Cddigo previa ainda
que a finalidade da adocdo era a perpetuacdo da unidade familiar, e, por isso, estabeleceu uma
diferenca de idade entre adotante e adotado para ndo gerar nenhuma controvérsia e a crianga
ser tratada como se fosse filho natural. (DINIZ, 2015).

Com a promulgacdo da Lei n°. 3.133 em 1957 algumas mudancas foram recebidas

pelo instituto da adocdo. A legislacdo trouxe um carater inovador, reconhecendo maior valor
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ao ato de adotar, e, por isso, tornou mais simples o procedimento. Pela lei supracitada, a
pessoa poderia adotar sem aquele empecilho de ja possuir um filho bioldgico.

A Lei n° 3.133/57 também entendeu que o maior interessado era a crianga e que
através da adogdo o menor poderia ter uma familia, mesmo que na época ainda ndo se
reconhecia a equiparacao ao filho biolégico, e, portanto, ele ndo faria parte do rol de herdeiros
no caso da morte dos pais adotivos.

Outra modificacdo pela lei, foi que ela ajustou a idade, antes o adotante teria que
ter 50 anos e agora era possivel adotar se tivesse 30, no entanto, aumentou a diferenca de
idade entre ambos para 16 anos.

A nova legislagéo criada no ano de 1957 estabeleceu que os adotantes deveriam
viver em matrimonio ha pelo menos 5 anos. A adoc¢éo tinha que ser resolvida por atraves da
escritura publica, autorizando o curador ou tutor adotar o menor se fosse de sua vontade.
Percebe-se assim que na época o procedimento ja era revisto de formalidades para sua
validacao.

N&o obstante, a adogdo por estrangeiros foi regulamentada sendo admitida sem
nenhuma objecdo, e também ndo era necessario fazer o desligamento da crianca com a familia
biologica. (BRASIL, 2002).

Em 1965 foi criada a Lei 4.655 que fez uma pequena e importe mudanca na
legislacdo. A lei reconhecia os filhos adotados como legitimos, oferecendo uma protecédo
sobre sua condigdo, surgindo o termo legitimagéo adotiva, com ela ndo poderia se estabelecer
diferencas entre os filhos bioldgicos ou adotados.

Considerando toda essa evolucdo legislativa sobre a adocdo, e sua importancia
para a preservacdo dos direitos e bem-estar da crianca e do adolescente, o doutrinador
Rizzardo (2014, p. 83), comenta que através do surgimento da Lei 4.655/1965 novos direitos
foram reconhecidos, como por exemplo, equiparou-se o filho adotivo ao filho de sangue, e,
assim, os direitos passaram a corresponder igualmente independente se crianca era ou nao
adota.

Dessa forma, o filho adotado conquista os mesmos direitos e obrigac@es do filho
biologico, entretanto, para legitimacdo de uma crianga como filho o casal precisaria passar por
um grande processo revestido de burocracia, 0 que acaba com o interesse dos pais em
legitimar seus direitos.

De acordo com Marcilio (2018), no ordenamento juridico do Brasil, passou nessa

época de 1965 a ser autorizada duas formas de adogdo, a simples e a pena, sem muitas
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diferencas entre ambas. A adoc¢éo era reservada as criangas que estavam em situacéo irregular,
Ou seja, aos menores abandonados em rua.

Para Granado (2010) com a vigéncia da Lei n® 6.697/79 instituiu-se o Cédigo de
Menores, trazendo a adogao plena em vez da adogdo condicional do CC/16, “substituindo a
legitimacdo adotiva da Lei 4.655/65 que foi expressamente revogada e também admitiu
adocdo simples, regulada pelo Codigo Civil”.

Anos apos, em 1990 foi criado o Estatuto da Crianga e do Adolescente por meio
da Lei 8.069/90, que também ficou conhecido como ECA. Essa lei, representou todos os
anseios e amparos legais aos menores de idade, fixando os direitos através de uma legislacao
especifica para cuidar das criangas e adolescentes.

Com o advento do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) houve a
revogacdo do Cddigo dos menores (Lei n° 6.697/1979), ja que ele pouco contribuiu para a
protecdo das criancas.

Sob o prisma de Tartuce, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, na verdade,

representa:

Em suma, o que se percebe é que a matéria de adoc¢do, relativa a menores e a
maiores, passou a ser consolidada no Estatuto da Crianca e do Adolescente.
Conforme apontam Luciano Alves Rossato e Paulo Eduardo Lépore,
—encerra-se a discussdo existente em torno de se determinar qual é o
documento legal regente das adogdes. A partir de agora, todas as adocdes,
sejam de crianga, adolescentes e adultos, serdo regidas pelo Estatuto,
guardadas as particularidades das adog¢des de adultos. A nova lei representa
mais uma tentativa de decodificacdo, ou seja, de retirada dos institutos
privados do Codigo Civil. Todavia, ndo deixa de causar certo espanto, uma
vez que uma tipica norma de protecdo de vulnerdveis — o0 ECA — passa a
regulamentar interesses de adultos, o que é criticavel, do ponto de vista
técnico-metodoldgico e estrutural. (TATURCE, 2016, p. 465).

Pode-se dizer que a legislacdo voltada a protecdo da crianca e do adolescente foi
toda alterada expondo uma abrangéncia maior de direitos e de prote¢do ao menor. Uma das
principais mudancas foi a denominacdo de crianca em que o Eca fez questdo de estabelecer
que corresponde a pessoa até doze anos de idade incompleto, enquanto adolescente é aquela
gue tem entre doze e dezoito.

A adocdo passa a ser tratada diferente pelo ECA de inicio, o referido Estatuto ja
indicou que a adocao ocorreria de forma pela, sem distin¢do, para preservar o menor. O Eca
preocupou-se também em assegurar se a crianca nao poderia mais viver com a familia

bioldgica, respeitando esse processo de mudanga.
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2.2. AADOCAO SOB ENFOQUE DO CODIGO CIVIL

O processo de adogdo é regido pelo Estatuto da Crianga e do Adolescente, pelo
Caodigo de Processo Civil, pela Lei 13.509/2017 que institui a Lei de adocdo e também pelo
Caodigo Civil. Veja-se que o ordenamento juridico brasileiro se encontra revestido de normas
para tratar da adocao, reforgando ainda mais a protecdo da crianca ou adolescente para que ela
possa ser colocada em familia substituta.

Ademais, Diniz (2015, p. 593), informa que “a finalidade da ado¢do nada mais é
que: dar filhos aqueles quem a natureza negou e por outro lado uma finalidade assistencial,
constituindo um meio de melhorar a condicdo moral e material do adotado”. Isto é, a autora
entende que a adogdo é usada suprir todo conforto que uma familia pode oferecer a uma
crianca.

Como ja mencionado previamente, para a efetivacdo da adocdo a lei exige o
cumprimento de alguns requisitos, os quais devem ser observados para a protecdo da crianca
ou adolescente.

A perspectiva civil a adogdo esta prevista em diversos dispositivos do Codigo
Civil (2002) como no artigo 1.596 que defende: “os filhos, havidos ou nao da relagdo de
casamento, ou por adocdo, terdo os mesmos direitos e qualificacOes, proibidas quaisquer
designagdes discriminatorias relativas a filiagao™.

Esclarece o Cddigo Civil em seu art. 1.618 que a adocdo de criangas e
adolescentes sera deferida na forma prevista pela Lei n° 8.069/1990, de 13 de julho de 1990-
Estatuto da Crianca e do Adolescente.

Em sequéncia, o art. 1.619 narra que “A adocdo de maiores de 18 anos dependera
da assisténcia efetiva do poder publico e de sentenca constitutiva, aplicando-se, no que
couber, as regras gerais da Lei n° 8.069, de 13.07.1990.

Conforme artigo 1.635, o poder familiar sera extinto: Il - pela emancipacédo, nos
termos do art. 5° o, paragrafo unico; Il - pela maioridade; IV - pela ado¢do, ou por decisdo
judicial, na forma do artigo 1.638.

Ja o Art. 1.638 comenta que perdera por ato judicial o poder familiar o pai ou a
mée que: (...) V - entregar de forma irregular o filho a terceiros para fins de adocéo.

No que tange 0s requisitos, os autores Rossato, Lépore e Sanches (2017, p. 82)
narram que: “os requisitos subjetivos sdo, a idoneidade do adotante; motivos legitimos para

adocdo, que se traduz no desejo da filiagdo; e reais vantagens para o adotando”.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8069.htm

21

Dessa forma, o art. 1.619 aduz: a adog¢do de maiores de 18 anos dependera da
assisténcia efetiva do poder pablico e de sentenca constitutiva, aplicando-se no que couber, as
regras gerais da lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990- Estatuto da Crianga e do Adolescente”.
Portanto, o artigo 1.619 do Cddigo Civil, também enfatiza as disposicdes do Estatuto da
Crianga e do Adolescente. (BRASIL, 2002).

Esclarece o doutrinador Cavalieri Filho (2014) que, além disso, a idade é um
requisito para a adocdo, ja que o Estatuto da Crianca e do Adolescente informa em seu art. 42,
83°, que o adotante deve ter 16 anos de diferenca do adotado. A observacdo dessa diferenca é
indispensavel para a realizagdo da adog&o.

De acordo ainda com o Codigo Civil de 2002: art. 1.763. Cessa a condigdo de
tutelado: | - com a maioridade ou a emancipagdo do menor; Il - ao cair 0 menor sob o poder
familiar, no caso de reconhecimento ou adogéo.

Portanto o Codigo Civil vigente (2002) comporta o instituto da adoc¢ao destacando
alguns pontos ja elencados pelo Eca, mas os tornou mais claros, para que sejam observados

em um processo de adocéo.

2.3. 0 ECA E SUA PREVISIBILIDADE SOBRE A ADOCAO

Durante muitos anos 0s menores eram desprovidos de qualquer protecdo juridica
no pais, pode-se dizer que havia apenas comentarios rasos sobre a situacdo irregular do
menor.

No entanto, toda essa conjuntura foi modificada com a publicacdo da Constituicéo
Federal em 1988, e do ECA - Estatuto da Crianca e do Adolescente que juntos
movimentaram-se em direcdo a protecdo integral dos menores independente de sua situacao.

Nesse ritmo, alguns principios foram essenciais para a concretizacao e solidez dos
direitos das criancas e adolescentes, como é o caso do principio da protecdo integral e o
melhor interesse da crianca e do adolescente.

Esses principios foram de uma importancia extrema para orientar a legislacao
sobre as necessidades basicas de uma crianca, ndo s6 em relacdo ao processo de ado¢do, mas
de todo o seu desenvolvimento.

J& no artigo inaugural o Eca menciona: art. 1° Esta Lei dispde sobre a protecdo
integral a crianga e ao adolescente.

A protecdo integral estd fundamentada no melhor interesse da crianca e do

adolescente, da mesma forma como foi preconizado na Convencdo Universal dos Direitos da
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Crianca e do Adolescente (CUDCA), conforme observa o doutrinador Sanches (2012, p. 95):
“Todas as a¢des relativas as criancgas, levadas a efeito por instituicbes publicas ou privadas de
bem-estar social, tribunais, autoridades administrativas ou Orgdos legislativos, devem
considerar, primordialmente, o melhor interesse da crianga”.

Foi desse contexto publicado pela Convencdo que nasce a aspiragdo para 0
constituinte origindrio criar o Estatuto da Crianca e do Adolescente, dispondo
semelhantemente sobre a protecdo integral aos menores.

Ademais, o Estatuto da Crianga e do Adolescente (Lei n° 8.069/1990) para
Sanches:

Apresenta um capitulo especifico sobre as medias especificas de protecdo
que devem ser observadas como prerrogativas dos menores de idade,
cabendo destacar o art. 100, paragrafo unico, inciso II: “prote¢do integral e
prioritaria: a interpretacdo e aplicacdo de toda e qualquer norma contida
nesta Lei deve ser voltada a protecdo integral e prioritaria dos direitos de que
criancas e adolescentes séo titulares. (SANCHES, 2012, p. 96-97).

Acerca do principio da protecdo integral e o melhor interesse da crianca e do

adolescente, Anténio Costa explica que tais principios:

Afirmam o valor intrinseco da crianga como ser humano; a necessidade de
especial respeito a sua condicdo de pessoa em desenvolvimento; o valor
prospectivo da infancia e da juventude, como portadora da continuidade do
seu povo e da espécie e o reconhecimento da sua vulnerabilidade, o que
torna as criancas e adolescentes merecedores de protecdo integral por parte
da familia, da sociedade e do Estado, o qual devera atuar através de politicas
publicas especificas para promocdo e defesa dos seus direitos. (COSTA,
2015, p. 14).

Desse modo, 0s menores sdo reconhecidos como detentores de direitos especificos
que alcancam mais que os direitos fundamentais da pessoa humana.

A adocdo esta prevista no Eca a partir do artigo 39, o qual dispbe que a adocao
sera regida pelo estatuto. Em sequéncia, o 8 1° determina que a adocdo € medida excepcional
e irrevogavel, a qual se deve recorrer apenas quando esgotados 0s recursos de manutencdo da
crianca ou adolescente na familia natural ou extensa, na forma do paragrafo Unico do art. 25
desta Lei.

Né&o é admita a adogdo por procuragdo nos termos do §2° do art. 39. Do mesmo

modo, instituiu que: Art. 40. O adotando deve contar com, no maximo, dezoito anos a data do
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pedido, salvo se ja estiver sob a guarda ou tutela dos adotantes. J& nos termos do art. 41 do
Eca (1990), a adogdo atribui a condicdo de filho ao adotado, com os mesmos direitos e
deveres, inclusive sucessdrios, desligando-o de qualquer vinculo com pais e parentes, salvo 0s
impedimentos matrimoniais.

Sem sequéncia, o §1° do artigo supracitado entendem que: “Se um dos cOnjuges
ou concubinos adota o filho do outro, mantém-se os vinculos de filiagdo entre o adotado e o
conjuge ou concubino do adotante e 0s respectivos parentes”. Ou seja, o vinculo de filiagdo
restara configurado na hip6tese de o padrasto adotar seu enteado, ou da madrasta adotar seu
enteado.

Ja 0 2° do art. 41 do Eca (1990): “E reciproco o direito sucessorio entre o adotado,
seus descendentes, o adotante, seus ascendentes, descendentes e colaterais até o 4° grau,
observada a ordem de vocacao hereditaria”. Isto é, 0s efeitos sucessorios far-se-do presentes
apos a adocao.

As pessoas que podem adotar estdo dispostas no art. 42, assim, podem adotar os
maiores de 18 (dezoito) anos, independentemente do estado civil. No entanto, o ECA (1990)
proibi a adocdo por parte de irméos: § 1° Ndo podem adotar 0s ascendentes e 0s irméos do
adotando.

N&o obstante, o Eca determina ainda sobre a adogdo conjunta: 8 2° para adogéo
conjunta, é indispensavel que os adotantes sejam casados civilmente ou mantenham unido
estavel, comprovada a estabilidade da familia.

Acerca da diferenca de idade, prevé o Estatuto (1990) que: § 3° O adotante ha de
ser, pelo menos, dezesseis anos mais velho do que o adotando. § 4° os divorciados, 0s
judicialmente separados e 0s ex-companheiros podem adotar conjuntamente, contanto que
acordem sobre a guarda e o regime de visitas e desde que o estagio de convivéncia tenha sido
iniciado na constancia do periodo de convivéncia e que seja comprovada a existéncia de
vinculos de afinidade e afetividade com aquele ndo detentor da guarda, que justifiguem a
excepcionalidade da concessdo.

Logo em seguida o § 6° do Eca informa que a ado¢do podera ser deferida ao
adotante que, ap0Os inequivoca manifestacdo de vontade, vier a falecer no curso do
procedimento, antes de prolatada a sentenca. Ou seja, para 0 Estatuto a sentenca
reconhecendo a adocgdo pode ocorrer depois que o adotante falecer, e, isso ndo representa

objecéo.
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N&o obstante, o art. 43 do Estatuto deixou claro que somente serd deferida a
ado¢do quando ficar comprovado no processo de adocdo que isso proporcionara realmente
beneficios ao adotado.

Vejamos o art. 45. A adogdo depende do consentimento dos pais ou do
representante legal do adotando. § 1°. O consentimento serd dispensado em relacdo a crianca
ou adolescente cujos pais sejam desconhecidos ou tenham sido destituidos do poder familiar.
A norma quer garantir o posicionamento dos pais biolégicos, para que fique constatado a sua
certeza.

Entretanto, conforme informa o paragrafo primeiro se os pais forem
desconhecidos o consentimento em relacdo a adocdo do menor sera dispensada. Ja nos termos
do paragrafo segundo, se o adotando ja tiver 12 anos de idade o consentimento dos pais
biologicos ndo sera mais necessario.

Nos termos do Eca, art. 47. O vinculo da adogéo constitui-se por sentenca judicial,
que serd inscrita no registro civil mediante mandado do qual ndo se fornecera certiddo. § 1° A
inscricdo consignara o nome dos adotantes como pais, bem como o nome de seus ascendentes.
Ou seja, através da sentenca serd declarado o vinculo da adocdo, a qual devera ser escrita em
uma certiddo. E importante mencionar que nos termos do §1°, o nome dos pais adotantes
constara no respectivo registro da crianca.

Nota-se que o Estatuto da Crianca e do Adolescente tratou de todas as questfes
referentes ao processo de adocéo, e, isso representou um grande avango normativo, pois, foi
possivel reunir em um Unico estatuto todas as previsdes legais referentes a crianca e ao
adolescente.

No entanto, ap6s a promulgacdo do ECA, foram necessarios alguns ajustes
principalmente em relacdo a adocdo e ao procedimento, sendo posteriormente regulamentada
pela Lei 13.509 promulgada em 22 de novembro de 2017 a qual serd estuda no proximo
capitulo.

Existem uma série de requisitos necessario para a adogdo que serdo investigados e
estudados no préximo capitulo da monografia. Por ora, é importante estabelecer que o Eca é a
norma criada para proteger especificamente os direitos das criancas e adolescentes,
representando uma grande conquista normativa para 0s menores a protecdo dos menores.

Concluindo esse capitulo, atesta que toda a percussdo historica foram
fundamentais para a solidificacdo dos direitos reconhecidos atualmente pelo ordenamento
brasileiro em vigor. Constata-se ainda pelo presente estudo que o instituto da adogé&o passou a

ser voltado ao bem da crianca e do adolescente.
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3. A RESPONSABILIDADE CIVIL E O DIREITO DE FAMILIA

Seré tratado nesse capitulo sobre a responsabilidade civil. O estudo sera voltado a
uma analise acerca do direito de familia. Toda essa construcéo tedrica desenvolvida aqui sera
usada para ao final da monografia chegar a uma conclusdo acerca da responsabilidade civil
sobre a adocdo nos casos de desisténcia durante o estagio de convivéncia no ordenamento
juridico brasileiro.

Os principais assuntos que serdo debatidos nesta se¢do serdo sobre o conceito de
responsabilidade civil, os requisitos e pressupostos de responsabilidade, o nexo de
causalidade, o dano, e também sera explanado sobre a responsabilidade civil objetiva e o
abuso de direito. Diante da tematica apresentada torna-se imprescindivel o estudo da
responsabilidade civil no ambito do direito de familia.

3.1. CONCEITO E ESPECIES DE RESPONSABILIDADE CIVIL

De modo geral entende-se por responsabilidade civil uma obrigacdo que alguém
tem em compensar outra pessoa devido um dano que lhe foi causado. Essa compensagédo
ocorrer através da indenizacdo, um pagamento em peclnia, como maneira encontrada pela
legislacdo em vigor para recompor o prejuizo da vitima, seria uma forma de amenizar o dado
que a outra pessoa sofreu.

Normalmente essa compensacdo ocorre através do pagamento em dinheiro. A
quantia fixada a titulo de indenizacdo € estipulada pelo juiz, representando uma maneira em
que a pessoa cumpre sua responsabilidade civil. E importante dizer que o dano provocado
pode ser tanto sobre a integridade fisica, quanto a honra ou ao patriménio de determinado
individuo.

Ao analisar o tema, o autor José de Aguiar Dias (2016) determina que a
responsabilidade civil deriva-se de uma concepcdo extensa, levando em com que toda conduta
do homem sugere uma responsabilidade, assim tanto as a¢fes quanto suas omissdes caso
venha trazer prejuizos a uma pessoa deve ser reparado, é por isso que cabe o instituto da
responsabilidade civil, que tem a finalidade de impor ao agente que repare a vitima com seus

prejuizos.
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O Cadigo Civil (2002) estabeleceu no artigo 927 que: Aquele que, por ato ilicito
(arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo. Paragrafo Unico. Havera
obrigacéo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou
quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem.

Por esse assunto, assim se manifesta o doutrinador Venosa, em relagdo a
responsabilidade civil, o autor ja informa que a finalidade é o cumprimento da

responsabilidade obrigacional:

Em principio, toda atividade que acarreta prejuizo gera responsabilidade ou
dever de indenizar. Havera, por vezes, excludentes, que impedem a
indenizacdo, como veremos. O termo responsabilidade € utilizado em
qualquer situacdo na qual alguma pessoa, natural ou juridica, deve arcar com
a consequéncias de um ato, fato ou negdcio danoso. Sob essa nocdo, toda
atividade humana, portanto, pode acarretar o dever de indenizar. (VENOSA,
2016, p. 01).

Ante 0 exposto, surge no ordenamento juridico do Brasil, a responsabilidade civil
justamente para reembolsar a pessoa que sofreu lesdo, seria uma maneira de reverter toda
situacdo para gque se aproxime o maximo possivel de como era antes de ter o dano, desfazendo
assim 0s prejuizos., por causa disso, é aplicado a responsabilidade civil que orientara o
pagamento dos danos por meio de uma indenizacao.

Diante dessa discussdo, Lutzky (2017, p. 41) elucida sobre a finalidade da
responsabilidade civil é recuperar o quanto for possivel o dado decorrente, assim, o autor
esclarece que: “Aponta-se, entdo, como funcdo da responsabilidade civil, a de reparar, da
maneira mais completa possivel, o dano decorrente, em regra, de um ato ilicito, buscando,
sempre que realizavel, a restituicdo na integralidade.”

Nos dizeres da doutrinadora Maria Helena Diniz (2015, p. 873-874), sobre a:
“responsabilidade civil passa existir diante do dever que alguém tem em reparar uma acao,
podendo ser um dano material ou moral”. Assim, diante do prejuizo causado a outrem a
pessoa respondera civilmente por suas atitudes, e sera por meio do pagamento em pecunia que
sua responsabilidade sera cumprida.

A responsabilidade civil, conforme narra Cavalieri Filho (2019, p. 14-15) serve
para: “Designar o dever que alguém tem de reparar o prejuizo decorrente da violagdo de outro
dever juridico”. Em apertada sintese, responsabilidade civil € um dever juridico sucessivo que

surge para recompor o dano decorrente da violagcdo de um dever juridico originério.
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A responsabilidade civil manifesta a intencdo de uma obrigacdo que determinada
pessoa tem em reparar o dano provocado a um terceiro por causa de uma agdo ou omissao.
Sendo assim, sempre que um individuo agir ou deixar de agir e isso implicar em um prejuizo
a outra pessoa ele estara perante o ordenamento juridico em vigor obrigado a restituir a
vitima.

Posto isto, com todos os apontamentos sobre a responsabilidade civil capta-se que
ela é usada para ajudar a sociedade a cumprir com suas responsabilidades em relagdo a
terceiros, bem como para evitar que as pessoas fiquem em prejuizos por uma conduta da
outra. Em razdo disso, surge o dever de indenizar uma pessoa pelos prejuizos causados a

outrem.

3.2. PRESSUPOSTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL SUBJETIVA

Pela doutrina de Cavalieri Filho (2019, p. 18), interpreta-se quais séo 0s tipos de
pressupostos da responsabilidade civil, de acordo com o autor, sdo eles: a conduta culposa do
agente, o dano e o nexo de causalidade. Os pressupostos da responsabilidade civil foram
organizados para que seja possivel identificar se a conduta humana enseja ou ndo na
responsabilidade civil, e, por isso, deve ser observado a conduta culposa do agente, o dano e
por fim o nexo de causalidade.

Desse modo, Cavalieri Filho (2019, p. 18) considera os pressupostos a conduta, o
dano e o nexo causal: “Ha primeiramente um elemento formal, que € a violacdo de um dever
juridico mediante conduta voluntaria; um elemento subjetivo, que pode ser o dolo ou a culpa;
e ainda, um elemento causal-material, que € o dano e a respectiva relacdo de causalidade.” Ou
seja, todos os elementos devem estar presente para caracterizar a responsabilidade civil nos
moldes do Cddigo Civil.

Sendo assim, a expressao “conduta do agente”, alcanga diz respeito a uma atitude
omissiva ou comissiva do agente, de modo que o comportamento seja indispensavel para
provocar 0 dano. Portanto, representa tanto uma acdo quanto uma omissdo, desde que elas
tenham causado danos a um terceiro.

Em face disso, o Codigo Civil (2002) em seu art. 186 determinou sobre a
responsabilidade civil que: “aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete

ato ilicito”.
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Conforme destaca Cavalieri Filho (2019, p. 18), sobre 0s pressupostos da
responsabilidade civil existem doutrinadores que ndo mencionam outros requisitos, somente a
culpa: “ao tratarem do primeiro pressuposto da responsabilidade civil extracontratual
subjetiva, falam apenas da culpa. Parece-me, mais corrente falar em conduta culposa, e isto
porque a culpa, isolada e abstratamente considerada, s6 tem relevancia conceitual”.

Ainda para Cavalieri Filho (2019, p. 18): “a culpa adquire relevancia juridica
quando integra a conduta humana. E a conduta humana culposa, vale dizer, com as
caracteristicas da culpa, que causa danos a outrem, ensejando o dever de repard-lo”. De
acordo com o autor existe entendimento de que para configurar a responsabilidade civil
subjetiva é necessario tdo apenas a comprovacao da conduta culposa do agente.

Pelas anotagOes do ilustre doutrinador Arnaldo Rizzardo, percebe-se que a culpa
sempre deve ser analisada: “a culpa deve ser vista como um pressuposto diferente daquele
relacionado a conduta do agente, de modo que 0s pressupostos da responsabilidade subjetiva
sdo: conduta comissiva ou omissiva, culpa, nexo causal e dano sofrido pela vitima.”
(RIZZARDO, 2017, p. 54).

Nos subtopicos seguintes investiga-se separadamente 0s pressupostos da
reponsabilidade civil, isto é, o trabalho explanara sobre 0 a conduta culposa, o dano, e 0 nexo

de causalidade.

3.2.1. NEXO DE CAUSALIDADE

Calha pontilhar que sdo comportamentos distintos a acdo e a omissdo. Pela acao
espera-se uma conduta objetiva, positiva, como por exemplo, causar lesdo ao patriménio de
alguém sabendo que aquilo é ilegal. J& a omissdo pode ser entendida como a inatividade, a
pessoa deixa de fazer alguma coisa que também causa prejuizo a um terceiro.

Como explana Gongalves (2015, p. 485): “ndo pode existir responsabilidade civil
sem a relacdo de causalidade entre o fato incriminado e prejuizo.” O doutrinador entende que
uma conduta esta relacionada a outra ndo podendo existir separadamente.

O entendimento de Rizzardo sobre o nexo e causalidade como pressuposto da

responsabilidade civil:

[...] para ensejar e buscar responsabilidade, é preciso que haja ou se encontre
a existéncia de um dano, o qual se apresenta antijuridico, ou que ndo seja
permitido ou tolerado pelo direito, ou constitua espécie que importe em
reparacdo pela sua mera verificacdo, e que se impute ou atribua a alguém
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gue 0 causou ou ensejou a sua efetivacdo. Em trés palavras resume-se 0 nexo
causal: o dano, a antijuricidade e a imputacéo. (RIZZARDO, 2017, p. 100).

Ou seja, a responsabilidade so ficara evidenciada se tiver um dano, sem o prejuizo
ndo tem como falar em responsabilidade civil, por isso, é necessario averiguar a
antijuridicidade da conduta da pessoa, somente assim serd imputada a obrigacdo em reparar o
dano.

Consoante o entendimento de Venosa (2016, p. 10), o nexo causal é a ligacao
entre conduta de um individuo e o dano. Nao obstante: “é por meio do exame da relagdo
causal que concluimos quem foi o causador do dano. Trata-se de elemento indispensavel. A
responsabilidade objetiva dispensa a culpa, mas nunca dispensara o nexo causal.”

Ainda sobre o entendimento de Venosa (2016, p. 10), ele aduz que: “se a vitima,
que experimentou um prejuizo, ndo identificar o nexo causal que leva o ato danoso ao
responsavel, ndo ha como ser ressarcida.” Para Venosa, 0 ressarcimento so pode ocorrer se
restar claro o prejuizo e o nexo de causalidade, ai sim poderia se falar em um responsavel e
ensejaria no pagamento de indenizacéo.

Na obra “dano moral” de Yussef Said Cahali, defende a importancia da

observacéo sobre:

Ademais, guanto ao nexo causal, um dos requisitos para a ocorréncia da
responsabilidade civil, deve-se observar que a obrigacdo, em regra,
necessita da prova a respeito da existéncia do nexo entre o dano e a a¢do ou
omissdo ocorridas, mostrando-se como encargo do autor da demanda,
tendo em vista que, ausente esta causalidade juridica, também esta ausente
a obrigacdo de indenizar. (CAHALLI, 2016, p. 810).

Para Venosa (2014, p. 10), o nexo de causalidade: “trata-se de elemento
indispensavel, posto que se a vitima, que experimentou um prejuizo, ndo identificar o nexo
causal que levou o ato danoso ao responsavel, ndo ha como ser ressarcida.” O autor acredita
gue sem 0 nexo causal ndo ha como sustentar que alguém causou prejuizos a outra pessoa.

Legitimando esse entendido, Cavalieri (2019, p. 46), sustenta: “ndo ¢ juridico; que
decorre das leis naturais. E o vinculo, a ligacdo ou relacdo de causa e efeito entre a conduta e
o resultado”

Portanto, o nexo causal ou nexo de causalidade como muitos chamam,

corresponde a um elemento de suma importancia para caracterizar qualquer forma da
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responsabilidade civil. Por isso, é necessario analisar os resultados contraidos a partir da

conduta do agente.

3.2.2. CONDUTA CULPOSA DO AGENTE

Outro pressuposto da responsabilidade civil determinada pela norma em vigor é a
culpa que corresponde ao desejo de uma pessoa em praticar ou ndo certos atos. A culpa é um
dos fatores mais importantes no que diz respeito a responsabilidade civil, e deve ser observada
cautelosamente.

No tocante a voluntariedade do agente em produzir os danos, a conduta deve ser
voluntéaria, e sobre isso Gagliano e Pamplona Filho, comunicam que o primeiro requisito da

responsabilidade civil € a conduta:

A voluntariedade, que é a pedra de toque da nocdo de conduta humana ou
acdo voluntaria, primeiro elemento da responsabilidade civil, ndo traduz
necessariamente a intencdo de causar o dano, mas sim, e tdo somente,
a consciéncia daquilo que se esta fazendo. E tal ocorre ndo apenas gquando
estamos diante de uma situacdo de responsabilidade subjetiva (calcada na
nocdo de culpa), mas também de responsabilidade objetiva (calcada na ideia
de risco), porque em ambas as hipo6teses o agente causador do dano deve agir
voluntariamente, ou seja, de acordo com a sua livre capacidade de
autodeterminacdo. Nessa consciéncia, entenda-se o conhecimento dos atos
materiais que se estd praticando, ndo se exigindo, necessariamente, a
consciéncia subjetiva da ilicitude do ato. (GAGLIANO; PAMPLONA
FILHO, 2017, p. 28).

A conduta humana sempre deve ser analisada antes de qualquer coisa. E preciso
analisar se o dano foi causado a partir de uma conduta comissiva ou omissa da pessoa, e
ainda, analisar a ilicitude do fato. Portanto, de forma minimalista os autores acima explicam
que para a aplicacdo correta e a identificacdo da responsabilidade civil € necessaria a
observacdo da conduta da pessoa.

Sobre a ilicitude, a doutrinadora Diniz (2012, p. 56), destaca que:
“responsabilidade decorrente de ato ilicito baseia-se na ideia de culpa, e a responsabilidade
sem culpa funda-se no risco”. Entende-se pelas licdes de Diniz que a responsabilidade é
baseada na culpa do agente causador do prejuizo.

E importante, nesse contexto, expor a diferenca entre dolo e culpa para que reste

claro o contelido. De acordo com Cavalieri Filho:
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Tanto no dolo como na culpa ha conduta voluntaria do agente, s6 que no
primeiro caso a conduta ja nasce ilicita, porquanto a vontade se dirige a
concretizagdo de um resultado antijuridico — o dolo abrange a conduta e o
efeito lesivo dele resultante -, enquanto no segundo a conduta nasce licita,
tornando-se ilicita na medida em que se desvia dos padrdes socialmente
adequados. O juizo de desvalor no dolo incide sobre a conduta, ilicita desde
a sua origem; na culpa incide apenas sobre o resultado. (CAVALIERI
FILHO, 2019, p. 49).

Conforme explica o doutrinador a conduta do agente sempre vai existir,
independente se é dolo ou culpa, tudo dependera da conduta, da forma como o individuo
realizara o dano.

De acordo com a interpretacdo de Venosa (2014, p. 58) sobre o elemento dolo e
culpa: “trata-se de elemento indispensavel, posto que se a vitima, que experimentou um
prejuizo, ndo identificar o nexo causal que levou o ato danoso ao responsavel, ndo ha como

ser ressarcida”.

3.2.3. DANO

O dano é o outro elemento da responsabilidade civil. E imperioso confirmar que
somente se existir o dano, existira uma responsabilidade. O dano é considerado a perca, 0
prejuizo, a deterioracdo que uma pessoa causou a outra, e, por isso, que a responsabilidade
civil impde esse dever em indenizar.

Para a indenizacdo em decorréncia do dano € preciso segundo Diniz (2015) alguns
requisitos como: reducdo da destruicdo do bem, certeza do dano, casualidade, subsisténcia do
prejuizo, legitimidade, e auséncia das causas excludentes de ilicitude. Isto representa no
entendimento da doutrinadora os elementos necessarios para a indenizacdo diante de uma
conduta que provou dano.

Garante Cavarieli Filho que o dano é o elemento principal da responsabilidade

civil:

O dano é o grande vildo da responsabilidade civil, encontra-se no centro da
obrigacdo de indenizar. N&o haveria que se falar em indenizagdo, nem em
ressarcimento, se ndo fosse o dano. Pode haver responsabilidade sem culpa,
mas ndo pode haver responsabilidade sem dano. O dever de reparar s6 ocorre
quando alguém pratica ato ilicito e causa dano a outrem. Em outras palavras,
a obrigacdo de indenizar pressupde dano e sem ele ndo ha indenizacdo
devida. Ndo basta o risco de dano, ndo basta a conduta ilicita. Sem uma
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consequéncia concreta. Lesiva ao patrimonio econdmico ou moral, ndo se
impde o dever de reparar. (CAVALIERI FILHO, 2019, p. 18).

Portanto, diante de todo o0 exposto chega-se & compreensao de que sem 0 dano nao
é possivel falar em responsabilidade civil, e, é por isso que é tdo importante analisar os
pressupostos da responsabilidade civil preliminarmente.

Conforme explica Bittar (2014, p. 31) os danos morais: “se traduzem em
turbacdes de animo, em reagdes desagradaveis, desconfortaveis ou constrangedoras, ou outras
desse nivel, produzidas na esfera do lesado”.

E ponderoso nomear que a responsabilidade civil pode ocorrer a partir de um dano
moral, material ou patrimonial, sempre devendo ter a comprovacdo da violagdo de um direito
para que a responsabilidade civil seja reconhecida.

Cavalieri Filho (2019, p. 105), leciona que: “ademais, de forma mais segura o
dano é basicamente dividido em duas modalidades, o dano patrimonial e moral, também
conhecido como extrapatrimonial, posteriormente, dentro destes 2 grupos algumas
subdivisfes”.

Pois bem, no que tange os danos extrapatrimoniais Lutzky (2017, p. 83): “Os
danos extrapatrimoniais sdo aqueles que atingem os sentimentos, a dignidade, a estima social
ou a saude fisica ou psiquica, ou seja, alcancam o que se pode denominar de direitos de
personalidade ou extrapatrimoniais”.

Em seqguida, Cavalieri Filho, se oferece a deslindar sobre os danos patrimoniais,

observe:

O dano patrimonial, como o préprio nome diz, também chamado de dano
material, atinge os bens integrantes do patriménio da vitima, entendendo-se
como tal o conjunto de relacbes juridicas de uma pessoa apreciaveis
economicamente. Esta definicdo, embora merega a aprovagdo undnime dos
autores, tem o mérito de abranger todos os bens e direitos na expressdo
conjunto das relagdes juridicas, vale dizer, abrange ndo sO0 as coisas
corporeas, como a casa, 0 automaével, o livro, enfim o direito de propriedade,
mas também as coisas incorpGreas, como os direitos de crédito.
(CAVALIERI FILHO, 2019, p. 105).

E necessario analisar o bem juridico que foi violado, e, ainda observar a perca, a
responsabilidade civil vai amparar qualquer que seja o prejuizo, no entanto, algumas questdes
devem ser analisadas. Conforme demonstrou os autores acima, o dano pode ser tanto

patrimonial quanto extrapatrimonial.



33

Nesse viés é importante entender que todos esses elementos que foram tratados
neste topico sdo indispensaveis para a configuracdo da responsabilidade civil, portanto, é

imperioso 0 nexo causal, a conduta do agente e o dano.

3.3. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA E O ABUSO DE DIREITO

Pela exposicdo dos topicos anteriores foi possivel entender que a responsabilidade
civil existe para garantir a pessoa lecionada o ressarcimento de seus prejuizos por meio de
uma indenizacdo. Na ocasido, demonstrou-se também o que a lei exige para a concretizacdo
da responsabilidade civil, que séo 0s pressupostos.

Chegando a conclusdo de que é necessario o dano, o nexo de causalidade, e a
conduta do agente para configurar a responsabilidade civil subjetiva. No entanto, agora
adentraremos a analise da responsabilidade civil objetiva, onde sera investigado também
sobre o abuso de direito.

Cavalieri Filho faz ainda importantes consideracGes acerca da responsabilidade

civil objetiva:

Importa, isso, admitir que também na responsabilidade objetiva teremos uma
atividade ilicita, o dano e o nexo causal. S6 ndo sera necessario o elemento
culpa, razdo pela qual fala-se em responsabilidade independente de culpa.
Esta pode ou ndo existir, mas sera sempre irrelevante para a configuracdo do
dever de indenizar. Indispensavel serd a relacdo de causalidade porque,
mesmo em sede de responsabilidade objetiva, ndo se pode responsabilizar a
guem ndo tenha dado causa ao evento. (CAVALIERI FILHO, 2019, p. 179).

A responsabilidade objetiva exige que a conduta seja ilicita. Da mesma forma,
sera analisado o dano e o nexo de causalidade. Neste de responsabilidade, dispensa a analise
do elemento culpa, ja que sua configuracdo ndao dependera da culpa do agente.

Conforme determina o art. 187 do Codigo Civil brasileiro (2002) também comete
ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos
pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes. Portanto, a lei também
penaliza 0s excessos cometidos.

Para Rosenvald (2019, p. 39): Para além do tradicional ato ilicito subjetivo, o
novo Codigo Civil desenvolve o ato ilicito objetivo, pautado pelo abuso do direito, como
fonte de obrigacdes (art. 187 CC).
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Consoante Fiuza (2019, p. 135), o abuso de direito fere os demais principios, e,
“foi agora erigido a principio geral, podendo ocorrer em todas as areas do Direito (obrigagdes,
contratos, propriedade, familia), pois a expressao ‘o titular de um direito’ abrange todo direito
cujos limites foram excedidos”.

A partir da recomendagédo do enunciado 37 da Jornada de Direito Civil, os autores
Farias e Rosenvald (2013, p. 703) comentam que: “A responsabilidade civil decorrente do
abuso de direito independe da culpa, e fundamenta-se somente no critério objetivo-
finalistico”.

Com isso, o elemento subjetivo culpa ou finalidade deve ser observada para que
reste constatado o abuso de direito bem como todas as consequéncias que decorrem dela.
Sendo assim, o abuso de direito representa 0 uso inadequado do direito, seria 0 excesso em
que o agente pratica fora dos limites determinados pela norma.

Novamente, o doutrinador Cavalieri (2019, p. 181), destaca: “o que caracteriza o
abuso de direito, portanto, € o seu anormal exercicio, assim entendido aquele que se afasta da
ética e da finalidade social ou economica do direito”. O Cddigo Civil vigente entendeu que o
abuso de direito também € um ilicito o qual deve sobre ele recair a responsabilidade civil
subjetiva, pautado na violacdo de uma ordem normativa, assim 0 agente deve ser
responsabilizado na medida de seus atos.

Portanto, o abuso de direito também é ilicito, e, por causa de sua ilicitude deve a
vitima ser amparada pela responsabilidade civil objetiva nos termos do art. 927 do Codigo
Civil em vigor.

Todo o estudo desenvolvido nesse capitulo demonstrou a importancia do instituto
da responsabilidade civil no ordenamento patrio, o qual representa uma maneira de compensar
a vitima pelo prejuizo sofrido. No estudo, constatou-se também que é necessario verificar 0s
pressupostos da responsabilidade civil (o dano, o nexo causal e a conduta do agente) para o
reconhecimento da responsabilidade civil.

A importancia desse capitulo poderd ser constatada mais adiante quando for
exposto sobre a responsabilidade em caso de desisténcia da adocdo apOs o estagio de

convivéncia.
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4. ADOCAO: POSSIBILIDADE DE INDENIZACAO PELA EXPECTATIVA
GERADA AO MENOR DURANTE O ESTAGIO DE CONVIVENCIA

Esse capitulo pretende analisar as possibilidades normativas em responsabilizar os
candidatos a adocdo que apds o estagio de convivéncia desistem da ado¢do da crianca ou do
adolescente. Verifica-se que essa desisténcia pode implicar na violacdo do principio da
dignidade da pessoa humana do menor o qual nutre um desejo de algum dia ter uma familia.

A par disso, a intencdo € construir, por meio da pesquisa bibliografica um acervo
de informacdes a respeito da teméatica. Como ja mencionado nesse trabalho, diversos autores
contribuiram para toda a compreensdo sobre a adocdo. N&o obstante, o entendimento
jurisprudencial sera utilizado visto que contribuira para a anélise das decisdes da justica sobre

0 assunto.

4.1. PRINCIPAIS ENTRAVES RELACIONADOS A ADOCAO

Inicialmente, & valido mencionar que conforme demonstra o site do Senado
Federal (2020), os dados do sistema nacional de adocdo e acolhimento, assim como do CNJ,
apontam para 34 mil criangas e adolescentes que estdo disponiveis em instituicdes de abrigos.
As informacdes, sdo de que existem 2.701 processos de adocdo, e 36.437 candidatos que
pretendem adotar.

Conforme se verifica, as contas parecem ser faceis de serem solucionadas, no
entanto, alguns entraves prejudicam o processo de adog¢do no Brasil. E o caso da burocracia
que envolve a adocdo. Refere-se a situacGes de verificacGes determinadas pela prépria
legislacdo antes que a crianca seja posta em outra familia.

Sobre o conceito de adogdo, temos a informar, a partir dos ensinamentos de
Barbosa (2017, p. 09): “a ado¢do € um ato juridico solene pelo qual se estabelece um vinculo
de paternidade e filiacdo entre o(s) adotante(s) e adotado, independentemente de qualquer
relacdo natural ou biologica de ambos”.

Através da adocdo, conforme explica Barbosa (2015), é reconhecido o estado de
filiacdo civil, representando uma vontade por parte dos adotantes em ter mais alguém em sua

familia.
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Pereira (2018, p. 177) enfatiza que a adogdo é “o ato juridico pelo qual uma
pessoa recebe outra como filho, independentemente de existir entre eles qualquer relagéo de
parentesco consanguineo ou de afinidade”. O autor descreve a ado¢do como uma formalidade
imposta pela lei em que se reconhece como seu o filho de outra pessoa, que sera considerado
com um filho legitimo para todos os efeitos.

Nesse sentido, a adocdo pode ser compreendida como um ato juridico, que
depende de uma solenidade para sua efetivacdo. Todas as disposicGes necessarias para uma
adocdao no Brasil séo regulamentadas pela Lei n°. 12.010/ 2009 alterou alguns dispositivos do
Estatuto da Crianca e do Adolescente que dispunham sobre o processo de adog¢do no pais, e
por uma lei criada especificamente que é a Lei n°. 13.509/2017.

Conforme menciona Madaleno (2018) todas as disposicdes normativas devem ser
observadas pelo adotante. A adocdo representa, sem pestanejar, 0 comportamento humano
mais nobre em relagéo a filiacdo, assim como também é um beneficio para a propria mente e
espirito. Para o autor os lacos na adogdo se baseiam puramente no afeto, e por isso ela deve
ser enxergada como um ato de solidariedade e altruismo ao ser humano.

Além dos entraves relacionados a preferéncia do casal por criangas menores, e
com origem brasileira, um dos maiores problemas relacionados a adogdo dizem respeito ao
proprio processo para adotar uma crianga ou um adolescente, em outras palavras, 0s entraves
da adocdo representam todo o procedimento burocratico enfrentado por aquelas pessoas que
veem na ado¢do uma oportunidade para formar uma familia.

A adocdo € prejudicada pela demora, e assim sustenta Moreira:

[...] a maquina € “estanque”, € os processos que deveriam ter a duragdo de
poucos meses, se aglomeram e duram anos. “Ndo ¢ dada, a celeridade
constitucionalmente conferida as criancas. Processos de habilitacdo que
deveriam durar no maximo seis meses, duram anos. Algumas comarcas
realizam uma Unica formacédo por ano e com isso represam as habilitacdes e
terminam por levar os futuros habilitados a situacdes de ilegalidade através
de adoc0es intuitu personae, sem habilitacdo prévia, ou, até, de acdes ilegais.
Os casos aumentam a cada dia por total desespero de quem ndo consegue,
sequer, fazer um mero curso informativo. (MOREIRA, 2019, p. 19).

Portanto, a morosidade nos processos € um problema que atinge a adocdo. O
processo de adogdo é lento e estd revestido de burocracia prejudicando a concretizagdo de
uma adogdo hd que muitos casais desistem do processo justamente pela quantidade de
documentos que sdo pedidos e da demora que a justica tem em relagcdo ao pedido. Em razéo

disso, as filas de espera se arrastam pelos anos.
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4.1.1. TRAMITES LEGAIS

De acordo com o préprio CNJ (01/2018) o processo de adocdo no Brasil envolve
cerca de 10 (dez) fases que vao desde a manifestacdo da vontade de adotar até a sentenca que
ocorre ao final quando o magistrado prolatara a decisdo em relagdo a adogé&o.

Ao se decidirem pela adogdo um casal precisa ingressar com uma acao judicial na
vara da infancia e da juventude para fazer o pedido, e, para isso, é indispensavel que sejam
assistidos por um advogado. Os pretendentes a ado¢do devem levar todos seus documentos
pessoais, inclusive, precisam entregar uma declaracdo de rendimentos e uma que demonstre a
sanidade mental do casal.

Em sequida o casal deve aguardar o contato da justica para iniciar 0 curso
psicossocial e juridico, ambos sdo obrigatdrios para habilitar-se no processo de adogéo. Para o
CNJ (01/2018) serda ministrado nesse curso sobre as expectativas que abrangem a adocdo.
Apos se submeterem a avaliagdo psicossocial realizada pelos assistentes sociais e psicologos,
passa-se a entrevista, momento em que serd revelado o perfil de crianca que buscam na
adocdo. O juiz tera acesso a esse relatorio e se decidira ou ndo pela habilitacdo do casal.

Tendo o magistrado da vara da infancia e da juventude reconhecido o pedido de
habilitacdo, uma sentenca serd prolatada, e sera inscrito no CNA ou Cadastro Nacional de
Adocao o nome dos interessados. Conforme determina o CNJ (01/2018) essa habitacdo possui
um prazo que corresponde a 5 anos. Ao verificar o perfil da crianca desejada o poder
judiciario vai entrar em contato com o casal, sendo a crianga do interesse de ambos, realizar-
se-a 0 primeiro contato com o menor.

E importante anotar que apds esse encontro a crianca sera consultada para saber
do seu interesse em rela¢do aos novos pais, sendo positiva a resposta, iniciar-se-a o estagio de
convivéncia que serd assistido pelos profissionais designados pela vara da infancia.
Correspondendo aos anseios os adotantes e do adotado, por meio de uma acdo judicial sera
formalizada o pedido de adocéo.

Conforme Venosa (2017, p. 100) leciona que: “o estagio de convivéncia tem a
real finalidade de adaptar a convivéncia do adotando ao novo lar que provavelmente ira
acolhé-lo”. Ou seja, por meio desse estdgio de convivéncia criado pela lei ambos os
envolvidos terdo a oportunidade de se conhecerem melhor, é também o momento usado para
os adotantes se cercarem de convicgOes em relagdo a adogdo haja vista que ela ndo pode ser

revogada.
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De acordo como o CNJ (01/2018) a ultima fase desse processo € a sentenga de
adocdo, que seré lavrada pelo juiz de direito e determinado que se faga uma nova certiddo de
nascimento da crianga, assim o adotado poderd ter os sobrenomes das pessoas que O
adotaram, e também passa a ter todos os direitos e obrigacdes de um filho bioldgico. Com
IS0, encerra-se 0 processo de adogéo.

4.2. 0 ESTAGIO DE CONVIVENCIA COMO REQUISITO PARA A ADOCAO

Para esse trabalho, o critério de adocdo mais importante é o do estagio de
convivéncia previsto no art. 46 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, trata-se de um
requisito indispensavel o qual determina o cumprimento de um tempo de relagdo entre
adotante e adotado, para que as partes interessadas na adogdo se assegurem do passo
importante que estdo tomando em suas vidas.

Pelas disposicdes do Estatuto da Crianca e do Adolescente (1990), sobre o estagio
de convivéncia: a adogdo sera precedida de estagio de convivéncia com a crianga ou
adolescente, pelo prazo maximo de 90 dias, observadas a idade da crianca ou adolescente e as
peculiaridades do caso. Isto é, sera necessario 0 cumprimento desse periodo como requisito
para o reconhecimento da adocdo nos moldes legais do estatuto.

Informa Bandeira (2017, p. 14) que o ECA estabelece em seu § 1° que o estagio
de convivéncia podera ser dispensado se o adotando ja estiver sob a tutela ou guarda legal do
adotante durante tempo suficiente para que seja possivel avaliar a conveniéncia da
constituicdo do vinculo.

A excepcionalidade prevista no estatuto em relacdo ao estagio de convivéncia esta
relacionada ao fato de anteriormente o casal ja estar com a guarda ou a tutela da crianca ou do
adolescente, nessas circunstancias o prazo de 90 dias a titulo de estagio de convivéncia sera
dispensado.

Entretanto, o estatuto informa ainda em seu § 2° que a simples guarda de fato néo
autoriza, por si s6, a dispensa da realizacio do estagio de convivéncia. E imperioso anotar que

nos processos de adogao cujo adotante € estrangeiro, a lei determina:

Art. 47 (...) § 3° - Em caso de adocdo por pessoa ou casal residente ou
domiciliado fora do Pais, 0 estagio de convivéncia sera de, no minimo, 30
(trinta) dias e, no maximo, 45 (quarenta e cinco) dias, prorrogavel por até
igual periodo, uma Unica vez, mediante decisdo fundamentada da autoridade
judiciaria. (BRASIL, 1990).



39

N&o obstante, o cumprimento da lei é indispensavel para a adog&o brasileira. Por
ora, € importante esclarecer que o estagio de convivéncia é uma formalidade indispensavel
para a concretizacdo da adogéo.

Para esclarecer melhor o que é o estagio de convivéncia, Murilo Digiacomo e

Ideara Digidcomo, lecionam assim:

Estagio de convivéncia é o periodo no qual a crianca ou adolescente é
confiada aos cuidados da(s) pessoa(s) interessada(s) em sua adocao (embora,
no inicio, a aproximacao entre 0s mesmos possa ocorrer de forma gradativa),
para que seja possivel avaliar a conveniéncia da constituicdo do vinculo
paterno filial a partir, inclusive, da analise do relacionamento entre o
adotando e os demais integrantes do nucleo familiar, com os quais este ird
conviver. Por forca do contido no caput do dispositivo, a realizacdo do
estagio de convivéncia serd a regra (mesmo em relacdo a criancas recém-
nascidas), como forma de aferir a adaptacdo da crianca ou adolescente a
familia substituta e a constituicdo de uma relacdo de afinidade e afetividade
entre 0s mesmos, que autorize o deferimento da adogéo. (DIGIACOMO, M;
DIGIACOMO, I; 2016, p. 73).

O adotante a adotado passard um periodo juntos, na mesma casa, pelo prazo
determinado pela autoridade competente para que possam se certificar da escolha que estéo
fazendo. A preparacdo para a adocdo € importante para evitar futuramente aborrecimentos
relacionados ao processo de adogéo.

Conforme esclarece Elias (2015, p. 43), o estadgio de convivéncia é de suma
importancia, “pois permitira que haja, antes da ado¢dao, um relacionamento intimo entre o
adotando e adotante, possibilitando a este chegar a plena convic¢do de consumar a adogéo,
desde que a adaptacdo das partes seja adequada”.

Ou seja, através do estagio de relacionamento determinado pela normatizacao
brasileira sera possivel construir os primeiros contatos de intimidade entre o casal e a crianca,
assim, os adotantes poderao vislumbrar sobre a ideia de adotar a crianca, seria como um teste
para terem certeza da adocéo.

Como enfatiza Dias (2017, p. 101), “o desejo deve ser real, nitido, absoluto”. Por
esse periodo, restard comprovado através da convivéncia familiar a intimidade e afinidade,
assim, as partes terdo certeza do passo importante que pretender dar em relacdo a adocao.

Considerando o exposto, verifica-se o qual fundamental € o estagio de
convivéncia entre adotante e adotado. O periodo de adaptacdo é indispensavel para a

consolidacdo da adogéo no Brasil.
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4.3. DESISTENCIA DA ADOCAO DURANTE O PERIODO DE CONVIVENCIA

Nos moldes do art. 39, 81° do Estatuto da Crianga e do Adolescente, com o fim de
todos os procedimentos e fases impostas pela legislacdo a adocdo sera uma medida
excepcional e irrevogavel. 1sso significa que a vara da infancia e da juventude ao publicar a
sentenga reconhecendo a adocéo aos pretendentes a ado¢do ndo podera ser desfeita, ou seja, a
adocdo se confirmara.

Junto ao processo de adocdo essa sentenca desencadeia uma sucess@o de fatores,
como a alteracdo do registro de nascimento da crianca e também é reconhecido 0s mesmos
direitos ao adotado de um filho bioldgico, sendo assim, o vinculo familiar é estabelecido
mediante a sentenca do juiz.

Entretanto, como ressalta Kummer e Trentin (2017) os casos de desisténcia apos o
casal dar entrada ao processo de adogdo vem crescendo a cada vez mais, com o término da
experiencia realizada com o periodo preliminar de convivéncia 0s pais adotantes tem
procurado a justica para devolver a crianga ao abrigo de origem, pois, da mesma forma como
se devolve um objeto em uma loja.

Infelizmente, a desisténcia da adocdo também esta relacionada ao processo de
adocdo, ela pode acontecer sempre quando as partes entenderem que ndo desejam mais
continuar com a adog¢do. Ocorre que muitas pessoas ap0s conviverem com a crianga ou com o
adolescente durante o prazo definido pelo estatuto acabam modificando a ideia e 0 desejo em
prosseguir com a adocao.

De acordo com Falcédo (2017) a desisténcia da adocao ndo é discutida no Brasil, e
por isso, ndo se pode encontrar dados oficiais que mencionem sobre a quantidade de criancas
que sdo devolvidas aos abrigos. Embora a maioria dos processos de ado¢do sejam favoraveis,
existe uma quantidade de adocdo que ndo se concretiza pela desisténcia dos adotantes, no
entanto, esse nimero nao é divulgado pelo CNJ.

Assim Elias (2015) explica que algumas pessoas acabam desistindo do processo
de adocdo logo apds o estdgio de convivéncia, parte dos adotantes ndo tem sequer uma
justificativa para a desisténcia, eles simplesmente resolvem parar com o processo. Existem
situacOes também que a adaptacdo da crianca no lar deu certo, mas, os pretendentes a ado¢do
mesmo assim abandonam a adocao.

Nesse sentido, nota-se que sdo0 muitos motivos que ensejam na rendncia a adogdo
por parte dos adotantes e eles podem variar de familia para familia, os principais problemas

estdo relacionados a convivéncia e o dia-a-dia.



41

Em consequéncia disso, Moreira (2019) explica que o menor deve retornar a
instituicdo de acolhimento, local onde se abrigava e aguardava por uma familia, e com ele,
retornam também todas as expectativas criadas para ter um lar, um pai e uma mae, que se
encerraram com a desisténcia dos adotantes.

O que causa mais sensibilidade nesse assunto € a crianga espera por muitos anos
para ser adotado, ele carrega diariamente o desejo de ter uma familia, uma casa, e uma rotina
normal como as demais criangas, e, depois de ter experimentado esse afeto curto durante o
estagio de convivéncia, seu sonho se encerra e a Unica coisa que lhe sobra sdo lembrancas e

um desejo frustrado.

4.4. AEXPECTATIVA GERADA NO MENOR

Reconhece-se que as familias sdo impostas o estdgio de convivéncia justamente
para se certificarem se a adogdo sera vidvel para sua familia. Entretanto, algumas pessoas
desistem da adocdo sem nenhuma justificativa ou motivo, colocando o menor em situacdo de
abandono outra vez.

E bem verdade que existird para os adotantes algumas consequéncias juridicas
diante da desisténcia da adocdo como aquelas dispostas no artigo 197 -- E, 85° do Eca: (...)
“importara na sua exclusao dos cadastros de adocdo e na vedacdo de renovacédo da habilitacéo,
salvo decisdo judicial fundamentada, sem prejuizo das demais sanc¢des previstas na legislacao
vigente.”

Ocorre que os efeitos dessa desisténcia ndo abrangem apenas a esfera juridica,
pois, também atingira diretamente a crianca ou o adolescente. Deve-se observar que dentre 0s
envolvidos o mais prejudicado com a desisténcia do processo de adogao sera a criancga, ja que
a ela sera imposta o abandono pela segunda vez.

Kummer e Tretin (2017): “é inegavel o prejuizo que um novo abandono
ocasionado pela devolucdo acarretard na crianca. Dentre eles, pode-se fazer um destaque
especial ao abalo psicologico que a devolugdo causa no menor em processo de adogdo.” Para
0s autores, de todos os danos provocados com a desisténcia da ado¢do, sem duvidas o abalo
psicoldgico da crianca é o mais relevante.

A reconducdo do menor ao abrigo pode causar-lhe forte emocdes que podem
atingir seu psicologico, sendo assim entende-se que sdo inevitaveis 0s abalos emocionais e
psicoldgicos com a devolucdo da crianca. Ademais, dentre tantos outros problemas que isso

pode suceder, o menor tem grandes chances de desenvolver uma frustracdo em relacdo a
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familia, inseguranca, crises de choro, depresséo, danificando inclusive possibilidades futuras
de se conquistar uma nova familia.

No entanto, algumas pessoas injustificadamente desistem da adogéo, provocando
uma grande desilusio nas criancas que aguardam para serem adotadas. E diante disso que se
compreende que essas pessoas deveriam ser civilmente responsabilizadas em face do dano
emocional provocado a crianga em relagcdo a expectativa de adocao.

Reitera Barbosa (2017) que infelizmente sdo varios abalos sofridos pela crianca
ou adolescente, considerando que ele ja carrega consigo o sentimento de abandono pela
familia bioldgica, a vontade em ter uma vida comum como as demais criancas também é
presente no dia-a-dia do menor que esta em um abrigo.

Assim, como leciona Maciel (2013, p. 10), “¢ crivel que a devolugdo da crianca a
essa altura do procedimento causa abalos emocionais severos, caracterizando, sem sombra de
duavida, o famigerado dano moral”. Conforme destaca o autor, ndo restaria outra consequéncia
ao menor sendo a frustracdo e uma profunda desestabilidade de sentimentos com a desisténcia
da adocao.

Somado a isso, € desejo de todas as pessoas ter um lar, receber afeto da familia, e
toda seguranca traduzida em um lar. O pior de tudo é que uma crianga nao sabe distinguir
internamente e controlar os seus sentimentos sobre o estdgio de convivéncia, por isso,
alimentam toda sua esperanca naquele lar.

Portanto, alimentar falsas esperancas em uma crianca acerca da possibilidade de

ter um lar e uma familia é uma conduta socialmente reprovada, merecendo a
responsabilizacdo civil do adotante pelos danos provocados no adotado.

Logo, 0 que o trabalho pretende investigar € a possibilidade de aplicar a
responsabilidade civil nesses casos, ja a indenizacdo por dano moral seria oferecida como
uma forma de penalizar o ilicito cometido. E importante esclarecer que o estagio de
convivéncia ¢ uma forma que a lei encontrou para aproximar os envolvidos, e, que ndo

constitui crime a desisténcia.

45. A VISAO DOS TRIBUNAIS SOBRE A POSSIBILIDADE DE INDENIZACAO
PELA DEVOLUCAO DA CRIANCA APOS O ESTAGIO DE CONVIVENCIA

O Cddigo Civil assim como ficou comprado no segundo capitulo da monografia
determinou que toda pessoa que causar dano a outrem seja responsabilizado civilmente pela

sua conduta que podera ser tanto omissiva quanto comissiva. Assim nos termos do art. 186 e
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924 do diploma civil diante dos pressupostos de responsabilidade civil o individuo deve ser
responsabilizado ao pagamento do prejuizo por meio de uma indenizacéo.

Ao fazer a aplicabilidade do Coddigo Civil sobre a responsabilidade civil a
devolucdo do menor ap0s o estagio de convivéncia percebe-se que o comportamento dos
adotantes podem ensejar numa possivel indeniza¢do. Assim como ficou comprovado nos
topicos anteriores, a devolucdo de uma crianca ap6s o estagio de convivéncia enseja no seu
abalo psiquico e emocional que foi alimentando pela expectativa de ter uma familia.

Conforme destaca Riedi e Sartori (2015, p. 12) a devolucéo oficializada representa
para a crianca o estado de duplo abandono, com consequéncia de dificil reparacdo, por isso ha
necessidade da mais absoluta transparéncia em todo o tramite do processo. E nesse sentido
que enxerga-se a possibilidade do pagamento de indenizacdo a crianga ou adolescente para
amenizar 0s danos emocionais provocados com a possivel adocéo.

Diante disso, a justica brasileira por meio dos Tribunais brasileiros ja vem se
manifestando sobre a reparagdo civil diante da desisténcia da adogdo ap0s o estagio de
convivéncia, ja que fica claro a hipotese de um novo abandono da crianca, veja a ementa

abaixo:

RESPONSABILIDADE CIVIL. DEVOLUCAO DE MENOR ADOTADO
A MAE BIOLOGICA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. REFORMA.
REJEICAO PELOS PAIS ADOTIVOS. GRAVE ABALO PSICOLOGICO.
DANOS MORAIS CONFIGURADOS. PEDIDO DE PENSAO
ALIMENTICIA DESCABIDO. EXTINCAO DO PODER FAMILIAR.
INEXISTENCIA DE VINCULO DE PARENTESCO A PARTIR DA
ADOCAO PELA MAE BIOLOGICA. APELACAO DO AUTOR
PARCIALMENTE PROVIDA, COM DETERMINACAO. 1. Acdo de
indenizagdo por danos morais movida por absolutamente incapaz (a época da
distribuicdo do feito), em virtude de ter sido devolvido a mée bioldgica pelos
pais adotivos, com quem conviveu desde um ano de idade. Sentenca de
improcedéncia. Reforma parcial. 2. Danos morais configurados. Réus que se
aproveitaram da aproximacdo entre o autor e sua mde bioldgica, para se
livrarem do menor, que estava apresentando problemas comportamentais
durante a adolescéncia. (TJ-SP - APL: 00066587220108260266 SP
0006658-72.2010.8.26.0266, Relator: Alexandre Lazzarini, Data de
Julgamento: 08/04/2014, 9% Camara de Direito Privado, Data de Publicacéo:
09/04/2014).

A ementa acima se refere a um julgamento de uma apelacdo da nona Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Na ocasido, analisou-se um

caso em que uma crianca de um ano de idade foi adotada, conviveu com a familia por 9 anos
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até que ele foi devolvido a mée biolégica. Ademais, a crianca também foi manipulada pelos
pais adotantes para voltar a viver com a familia de origem.

Para o relator do caso o Desembargador Alexandre Lazzarini, os adotantes
promoveram a aproximacdo da crianga com sua mée bioldgica para se livrar do menino. Em
face disso, a justica considerou razoavel a aplicacdo de uma indeniza¢do ao menor a titulo de
danos morais, considerando o prejuizo da crianca além de toda manipulacdo, o que pode ndo
ser compreendido por uma crianca.

Caso semelhante a esse ocorreu em S&o Paulo, onde se vé na deciséo do Tribunal

de Justica de S&o Paulo por meio de recurso especial a 3° Turma:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ABANDONO AFETIVO.
COMPENSACAO POR DANO MORAL. POSSIBILIDADE. (...) 4. Apesar
das inameras hip6teses que minimizam a possibilidade de pleno cuidado de
um dos genitores em relacdo a sua prole, existe um nacleo minimo de
cuidados parentais que, para além do mero cumprimento da lei, garantam aos
filhos, ao menos quanto a afetividade, condicdes para uma adequada
formacdo psicolégica e insercdo social. 5. A caracterizacdo do abandono
afetivo, a existéncia de excludentes ou, ainda, fatores atenuantes - por
demandarem revolvimento de matéria fatica - ndo podem ser objeto de
reavaliacdo na estreita via do recurso especial. 6. A alteracdo do valor fixado
a titulo de compensacdo por danos morais € possivel, em recurso especial,
nas hipoteses em que a quantia estipulada pelo Tribunal de origem revela-se
irriséria ou exagerada. 7. Recurso especial parcialmente provido. (RESP
1159242/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, terceira turma, julgado em
24/04/2012, DJe 10/05/2012).

Nessa situacdo a parte requerida da acdo pediu uma indenizacdo para a justica
mineira por causa do abandono afetivo sofrido mesmo com um curto tempo de convivéncia
com os pais adotivos. A justica reconheceu pericialmente o pedido ja que ficou demonstrado
que a devolucdo da crianca apds o estagio de convivéncia gerou no menor a expectativa
quanto a ela ter uma casa, uma familia, e afeto.

Em relacdo a esse julgamento, a autora Hora (2015, p. 13) posiciona-se assim: “o
objetivo da indenizacdo por dano moral nas relagdes familiares, no caso, entre pais e filhos,
¢ educar os pais a cumprirem com os deveres que eles voluntariamente se obrigaram.” A
imposicdo da indenizacdo segundo o autor € para obrigar os adotantes a concluirem o
processo de adocdo, ja a desisténcia reflete diretamente na vida de uma crianca ingénua que
s6 quer uma familia.

Houve casos, inclusive, que o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul

reconheceu em 2016 através da apelacdo civel os danos morais em detrimento da
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responsabilidade solidaria dos pais adotivos. Na conjuntura ficou demonstrado que o dano
moral era permeado de dor, vergonha, e humilhacéo da crian¢a que foi devolvida ao abrigo,
em razdo disso sérios problemas psicoldgicos foram desenvolvidos na crianga. Assim, 0s pais
adotivos foram condenados a uma indenizacdo além de arcar com o pagamento de psicologo
para 0 menino.

Seguindo a mesma linha de raciocinio, hd uma decisdo proferida pelo Tribunal de
Justica de Minas Gerais por meio de apelacdo da 1° Camara Civel:

ACAO CIVIL PUBLICA - I. ADOCAO. GUARDA PROVISORIA.
DESISTENCIA DA ADOQAO DE FORMA IMPRUDENTE.
DESCUMPRIMENTO DAS DISPOSIQC)ES DO ART. 33 DO ECA.
REVITIMIZACAO DA CRIANCA. REJEICAO. SEGREGACAO.
DANOS MORAIS CONSTATADOS. ART. 186 C/C ART. 927 DO
CODIGO CIVIL. REPARACAO DEVIDA. ACAO PROCEDENTE - Il.
QUANTUM INDENIZATORIO. RECURSOS PARCOS DOS
REQUERIDOS. CONDENACAO INEXEQUIVEL. MINORACAO.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. A inovadora pretenséo do
Ministério Publico, de buscar o ressarcimento civil com a condenagdo por
danos morais daqueles que desistiram do processo de adogdo, que estava em
fase de guarda, de forma abrupta e causando sérios prejuizos a crianca,
encontra guarida em nosso direito patrio, precisamente nos art. 186 c/c arts.
187 e 927 do Cddigo Civil. - O ilicito que gerou a reparacdo ndo foi o ato
em si de desistir da adocdo da crianca, mas 0 modus operandi, a forma
irresponsavel que os requeridos realizaram o ato, em clara afronta aos
direitos fundamentais da crianca, bem como ao que esta disposto no art. 33
do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Assim, pode haver outra situacao
em que a desisténcia da ado¢do ndo gere danos morais a crianga, no entanto,
ndo é este 0 caso dos autos. (TJ-MG - AC: 10702095678497002 MG,
Relator: Vanessa Verdolim Hudson Andrade, Data de Julgamento:
15/04/2014, Camaras Civeis / 12 CAMARA CIVEL, Data de Publicaco:
23/04/2014).

De acordo com essa decisdo proferida, foi interposto recurso de apelacdo pelos
adotantes em face de acdo movida pelo Ministério Publico em desfavor deste, alegando
insatisfacdo na sentenca que os condenaram ao pagamento de danos morais a crianca no valor
de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), em decorréncia de desisténcia da adog¢éo no estagio de
convivéncia.

Os adotantes alegaram que ndo agiram de ma fé ou com irresponsabilidade, que
enquanto estavam com a crianga cuidavam muito bem dela, mas que durante o estagio de
convivéncia ndo houve afinidade entre eles e que ndo sentiram amor e sim d6 da crianca.
Assim, pleitearam a minoracdo do valor fixado a titulo de danos morais, por ndo possuirem

condicdes financeiras.
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O Ministério Publico em seguida apresentou contrarrazdes, asseverando que
podem decorrer varios disturbios do abandono efetivo da crianga. O mesmo citou que o caso
tratado é pioneiro na justica brasileira e que a exemplo podera haver outras a¢cbes do mesmo
patamar a serem ajuizadas.

Deste modo, deu-se provimento parcial ao recurso na questdo da minoracdo do
valor indenizatério para R$ 5,000.00 (cinco mil reais).

Outro caso semelhante, também foi julgado pelo Tribunal de Justica de Minas
Gerais em Apelacdo Civel nos seguintes termos:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO
PUBLICO. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM OCORRENTE.
GUARDA PROVISORIA. DESISTENCIA DA ADOCAO DURANTE O
ESTAGIO DE CONVIVENCIA. NEGLIGENCIA E IMPRUDENCIA DOS
ADOTANTES CARACTERIZADA. DANO MORAL CONFIGURADO.
DEVER DE INDENIZAR PRESENTE. VALOR DA INDENIZACAO
MANTIDO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O art. 201, IX, da Lei n°
8.069, de 1990 - Estatuto da Crianca e do Adolescente confere legitimidade
ativa extraordinaria ao Ministério Publico para ingressar em juizo na defesa
dos interesses sociais e individuais indisponiveis afetos a crianca e ao
adolescente. 2. Assim, o Ministério Publico tem legitimidade para propor
acdo civil publica, cujo objetivo é responsabilizar aqueles que supostamente
teriam violado direito indisponivel do adolescente. 3. Embora seja possivel
desistir da adogdo durante o estagio de convivéncia, se ficar evidenciado
que o insucesso da adocdo esta relacionado a negligéncia e a imprudéncia
dos adotantes e que desta atitude resultou em comprovado dano moral para
0 adotando, este deve ser indenizado. 4. O arbitramento da indenizacéo pelo
dano moral levara em conta as consequéncias da lesdo, a condicdo
socioecondmica do ofendido e a capacidade do devedor. Observados esses
elementos, o arbitramento deve ser mantido. 5. Apelacéo civel conhecida e
ndo provida, mantida a sentenca que acolheu em parte a pretensdo inicial,
rejeitada uma preliminar. (TJ-MG - AC: 10702140596124001 MG, Relator:
Caetano Levi Lopes, Data de Julgamento: 27/03/2018, Data de Publicacéo:
06/04/2018).

Mais um caso onde, pais adotivos devolvem criangas como se fossem simples
produtos de supermercado. De acordo com o Tribunal do caso, “ndo ha o direito de
devolugdo”, visto que, se trata de uma crianca/adolescente que possui direitos fundamentais a
serem resguardados. Ainda conforme decisdo do Tribunal, a ado¢do tem que ser vista com
mais seriedade e responsabilidade pelas pessoas que se encarregam de assumir essa missao,
de dar um lar e amor para o entdo filho.

Diante de todo o exposto, observou-se que a possibilidade de indenizagédo e da
responsabilidade civil dos adotantes existe diante da devolugéo injustificada apds o estagio de

convivéncia. Essa conduta revela-se repugnante pelo fato do objeto da acdo se tratar de uma
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crianca ou de um adolescente, 0s quais ndo possuem embasamento emocional para
suportarem um novo abandono.

Por estas questbes, ficou apurado nesse capitulo que os tribunais de justica
brasileiros ja atingiram essa concepg¢do, e, ainda que ndo haja explicitamente nenhuma
previsdo referente ao assunto no Estatuto da Crianca e do Adolescente e nem na Lei de
Adocéo, a jurisprudéncia reconhece que as maiores consequéncias da desisténcia de um
processo de adocéo recaem sobre a crianga que apenas tem expectativas de uma vida melhor e
nada mais.

Ao iniciar esse trabalho tracou-se como problematica e finalidade descobrir se
existe a possibilidade de haver responsabilidade civil dos pretendentes a ado¢do nos casos de
desisténcia da medida apds o estagio de convivéncia. Diante de tudo que foi exposto
aparentemente se confirma a possibilidade, cabera mediante a responsabilidade civil dos
adotantes o dever de restituir o menor diante da desisténcia da adocdo ap0s o0 estagio de
convivéncia.

Como desfecho desse capitulo reitera-se aquilo que ficou comprovado pela
doutrina e pela jurisprudéncia que os pretendentes a ado¢do possuem responsabilidade sobre

0S prejuizos causados ao menor com a desisténcia da adogéo.
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CONCLUSAO

Esse trabalho procurou entender se a instituicdo da responsabilidade civil seria (ou
ndo) adequado nos casos em que houvesse a rendncia da adogdo ap0os periodo de vivéncia que
corresponde a uma das fases procedimentais para conquistar a adog¢do perante a legislacéo
brasileira. Assim, buscou-se conhecer se tal situacdo encontra respaldo na justica brasileira,
bem como analisar a possibilidade de penalizacdo aos pretendentes a adogdo mediante a
responsabilidade civil pela desisténcia da adogéo.

Dessa maneira, 0 objetivo nessa pesquisa foi observar se existe verdadeiramente a
seguranca a crianca e ao adolescente a frente deste angulo, protegendo sua dignidade humana,
frente a relagido do grupo familiar. Para tanto, o capitulo inicial discorreu a fase historica da
entidade da adocdo, passando pela confirmacao da lei do qual o intuito ndo era conservar 0s
privilégios do menor, mas exclusivamente os desejos do adotante que ndo podiam ter filhos.

Apesar disso, a pesquisa apresentou que com a promulgacdo da CRFB/1988,
reforcou os direitos humanos assim como se reconheceu as legislacdes infraconstitucionais
como é o caso do ECA/1990. Anos mais tarde surge a Lei de Adocdo, o prototipo principal
modificou e passa a ser a seguranca as criangas/adolescentes, proporcionando-lhes beneficios
maiores e 0 protagonismo justo.

A legislacdo brasileira voltada a adogéo é bastante rigida. Impde uma série de
requisitos documentais e procedimentais para que uma crianga seja entregue a nova familia.
Todo esse tramite legal implica diretamente na demora do processo e consequentemente no
desgaste pelas partes envolvidas.

A burocracia para ado¢do no Brasil, é apontada, inclusive, como empecilho para
adocdo, j& que muitos casais acabam desistindo do processo por causa da morosidade da de
justica. Na verdade, tornou-se utopia falar que os processos de adogdo demoram por causa da
justica, sendo que na verdade o juiz deve obedecer a todos o0s passos da lei em relacdo ao
processo de adocdo, e, por causa de suas inumeras fases ele acaba sendo demorado demais.

Ficou demonstrado nessa monografia como o Estatuto da Crianca e do
Adolescente manifesta-se sobre o procedimento de legitimacdo para adocdo, merecendo
destague em relacdo periodo de convivio, que ndo € nada mais do que um tempo de
adequacdo que acontece anteriormente da tutela permanente do adolescente, ou, da crianca,
antevendo intencionalmente a legislacdo a probabilidade de abdicacdo pelo pressuposto

adotante.
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Do mesmo modo que, comprovou-se que, todo o acervo normativo de leis pais
defendem a convivéncia preliminar durante o processo de adocdo, que considerando um
momento imperioso para a consolidacdo da adogdo. No entanto, com o decorrer dos anos foi-
se observando que deixava de existir o desejo em prosseguir com o processo de adogéo logo
apos o estagio de convivéncia.

Vérias sdo as razdes que movem 0s adotantes a pararem com 0 processo, COmo
por exemplo, a falta de adaptacdo no dia-a-dia com crianca, problemas relacionados a
tempestividade do menor dentre outros. Entretanto, o que pouco foi observado foram as
consequéncias geradas para a crianga e o adolescente ao terem que retornarem ao abrigo de
origem por causa da desisténcia da adog¢éo por parte dos adotantes.

A lei até indicou quais seriam as consequéncias juridicas provocadas com a
desisténcia da adocao assim como subscreve o artigo 197 -- E, 85° do Eca, mas deixou de
apontar sobre os efeitos que a desisténcia provocaria na crianga. Em razéo disso, os tribunais
tém-se manifestado, compreendendo que séo sérios o0s resultados deixados pelos pretendentes
a ado¢do ao menor.

Defronte, nota-se que o direito ndo é imdvel, a0 menos ndo é dessa forma que
deve ser compreendido: a regra persiste para ser usada, mas também entendida. Sem duvidas,
o Direito progrediu para o que ha atualmente seja possivel uma atual visdo da lei, sendo
assim, uma atual acepcdo para aval dos direitos fundamentais e do carater de todos que
precisam. Por essa razdo, o direito ndo € nada mais, do que um retorno aos desejos de uma
comunidade, precisando se adaptar de acordo com o0s obstaculos presenciados e desamparados
no decorrer do tempo.

Assim esse trabalho procurou assegurar que a tematica fosse demonstrada na
execucdo, deixando-o mais perto ao examinar 0s apontados dos Tribunais, revelando as
explicacbes das sentencas que puniram os adotantes por sua renincia a adocdo durante
periodo de vivéncia, considerando que arruinaria a estrutura dos elos afetuosos constituidos,
aléem de provocar na crianca, ou, adolescente frustraces em relacdo as esperancas para
legitimacdo da adocdo.

Posto isso ndo se pode negar que os pretendentes a ado¢do ao desistirem do
processo apds o estagio de convivéncia estariam provocando-lhes prejuizos psicolégicos em
critério de outra repulsa, assim caberia em face dos prejuizos o estipéndio de ressarcimento
através da responsabilidade civil dos pais adotivos, ensejando para tanto o pagamento de uma

indenizagéo a crianca.
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Nesse caminhar, para alcancar esse objetivo, foram elaboradas pesquisas dos trés
apontados dos Tribunais de Justica pais concedidos na folha eletronica, confinando por
aquelas sentencas que assiste a crian¢a ou adolescente que tiveram dano moral em razdo da
desisténcia da adogdo com o estagio de convivéncia o direito de serem amparados pela
responsabilidade civil e receber dos pais adotivos um valor em dinheiro que compense o abalo
sofrido.

Por fim, cabe anotar que os julgadores ndo menosprezam o direito de nenhum dos
polos envolvidos, tratando para que as pessoas que tenham vontade de adotar ndo fiquem com
receio de se habilitar a adogdo por medo de que, mesmo com reais expectativas na
concretizacdo da adocdo e por motivos justificaveis na desisténcia, ainda assim sofrerem
condenacdo ao pagamento de indenizagéo.

Em contrapartida, a justica defende o menor, protegendo seus privilégios ja que
sdo vulneraveis por toda a fragilidade, cuidando para que suas emoc¢6es nao fiqguem feridas
outra vez, principalmente diante a esperanc¢a de inclusdo em uma familia atual, zelando assim
seu interesse supremo.

Conquanto, hd também que sublinhar que os pretendentes a adocdo precisam
considerar as consequéncias da desisténcia de um processo de ado¢do que esta em curso na
fase quase final do estagio de convivéncia, e, saberem que isso terd reprovacdo em prejuizo,
sendo devido o pagamento ao menor a titulos de danos morais para que nao se vulgarize a
adocao.

Conclui-se que, fica evidente que a indenizagdo civil do adotante ndo resolvera
todos os prejuizos psicolégicos que a crianga venha sofrer, sendo devolvida e abandonada
novamente, mas ajudara a custear tratamentos para que essas criancas e adolescentes possam

superar, ou a0 menos amenizar os danos sofridos por serem rejeitadas.
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