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RESUMO

A presente dissertacdo pretende, essencialmente, contribuir com a discusséo acerca
da adocdo do sistema de precedentes pelo novo cédigo de processo civil,
especificamente no atinente a sua eficacia no ordenamento juridico. Conquanto
muito se esteja falando sobre a aproximacdo do sistema legal brasileiro que se
fundamenta no civil law, através dos precedentes com o common law, necessario se
faz o estudo dos efeitos dessa adesdo a préatica forense, bem como das
particularidades que envolvem a aplicacéo desta técnica. Para tanto, fez-se o uso do
método de compilacdo bibliografica. Didaticamente, esta pesquisa esta dividida em
trés capitulos. O primeiro deles apresenta a conceituacdo do objeto da pesquisa e
trata do carater historico deste. Ainda, esclarece sua formacao e a doutrina do stare
decisis. Neste esteio, a segunda parte destina-se a examinar as espécies de
precedentes constantes na legislacao civil. Por fim, o terceiro capitulo direciona-se a
analise da eficacia e aplicabilidade dos precedentes judiciais no ordenamento
juridico brasileiro, assim como das técnicas de distingdo e superacao deste.
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INTRODUCAO

A presente monografia insere-se no ambito do direito processual civil, eis
que trata da formacdo, aplicacdo e eficacia dos precedentes judiciais sob a Gtica do
Novo Cédigo de Processo Civil. Toda pesquisa realizada durante a confec¢do deste
trabalho monografico possui o fim especifico de demonstrar se a adeséo a teoria de
precedentes resultou eficaz com relacdo a seus objetivos dentro do ordenamento

juridico brasileiro.

A adocédo da teoria de precedentes gerou diversos focos de discusséo e
até os dias que correm, ainda ndo se consolidou entre os juristas um entendimento
uno sobre o assunto. Por esse motivo, é relevante a andlise dessa tematica com o

objetivo de compreender os motivos que justificam a opc¢éo do legislador.

Corroborando com tal afirmacdo, pode-se destacar os pontos de maior
divergéncia sobre a tematica, estes, que serdo esmiucados no desenvolver da
pesquisa. Sob a 6tica dos que aprovam a teoria, 0 ordenamento juridico muito tem a
ganhar através da sua utilizacdo, tornando-se possivel, deste modo, atingir maximas
ideais como a isonomia e um direito justo de aplicacdo eficiente. Lado outro, lida-se
com a ideia de que decisbes dotadas de forca vinculante se sobrepéem a legislacéo
e contrariam o disposto na Constituicdo Federal, devendo assim, serem extintas do

ordenamento.

Isto posto, destaca-se que objetivando o éxito da pesquisa foi selecionado
para o0 seu desenvolvimento o meétodo de compilagcdo bibliografica e, visando

apresentar dados atuais, foram apresentadas algumas informacgdes veiculadas na



imprensa. O material analisado e compilado, foi didaticamente dividido em trés

partes.

O primeiro capitulo dedica-se a apresentacdo do conceito, formacéao
histérica e trajetéria no Brasil, concernente aos precedentes, bem como, a analisar
seus elementos de formacao, ratio decidendi e obiter dictum. Desenvolve-se ainda
neste ponto, a teoria do stare decisis, cujo principio elementar é a previsibilidade do
direito, um dos objetivos do legislador ao trazer essa nova sistematica ao processo

civil brasileiro.

Por sua vez, o segundo capitulo objetiva esmiucar as espécies de
precedentes constantes na legislacao processual civil, demonstrando sua formacéo,
aplicabilidade e efeito no ordenamento. Ainda, ressalta a essencialidade de
fundamentacdo especifica em todos os atos decisérios emanados do Poder
Judiciario. Dessarte, corrobora significativamente com o objetivo fundamental desta

pesquisa.

Por fim, o terceiro capitulo versa sobre aspectos imprescindiveis para o
éxito desta monografia. Neste, abordar-se-a os dois principais tipos de eficacia dos
precedentes juridicos na realidade do pais, a vinculante e a persuasiva. As técnicas
de superacdo e distingdo das decisdes vinculantes também compordo o contetudo
desta parte da pesquisa e, finalmente, seréo relacionados 0os motivos que levaram o
legislador a aderir ao sistema de precedentes, bem como as dificuldades por este
enfrentadas. Em um ultimo momento, ainda no terceiro capitulo, seréo apresentados
alguns dados que evidenciam o fato de os precedentes estarem cumprindo seus

propésitos, dando seguridade e desafogando o ordenamento juridico.

Posto isso, impende destacar que considerando o cenario atual, estudar
0s precedentes € essencial para o alcance da compreensao desta sistematica e
possibilita avancos neste campo, capazes de muito acrescentar ao judiciario

brasileiro.



CAPITULO | - NOCOES PRIMORDIAIS ACERCA DOS
PRECEDENTES JUDICIAIS

Ao tratar de um tema em constante evolucdo como o objeto dessa
monografia, é imprescindivel que se faca prévia analise acerca da formacéo
histérica, desenvolvimento, teorias relacionadas e institutos cujos conceitos séo

relevantes para o entendimento do inteiro teor do tema.

Analisar a trajetoria historica possibilita o entendimento do instituto nos
dias atuais. Assim, objetivando compreender a posicdo ocupada pelos precedentes,
e os efeitos desta, partiremos do prisma inicial, examinando com acuidade
elementos que contribuiram para a incorporacdo do precedente judicial no

ordenamento juridico brasileiro.

Neste capitulo, serdo respondidas questdes essenciais a respeito da
formacdo dos precedentes e sua composicdo, elucidando pontos que auxiliam na

compreensao do uso do referido instituto.

1.1 Conceito de precedente judicial

A origem da designacado precedentes é a palavra em latim praecedends

entis, um adjetivo que se refere a algo que aconteceu anteriormente, esta



relacionada ao passado, demonstrando no significado etimolégico uma nog¢éo basica
do instituto.

No ordenamento juridico brasileiro, precedentes podem ser definidos
especificamente como decisdes que servirdo de padrdao, modelo, para casos
semelhantes que ainda serdo analisados. Estes precedentes sdo considerados
fontes do direito e, devem obedecer a doutrina do stare decisis, da estabilizagdo. As
decisbes que serdo tomadas como precedentes no direito brasileiro, estéao
elencadas no artigo 927 do Cédigo de Processo Civil.

Nas palavras de Fredie Didier Jr., o precedente em um sentido amplo,

pode ser delineado da seguinte forma:

[..] E a decisdo judicial tomada a luz de um caso concreto, cujo
elemento normativo pode servir como diretriz para o julgamento
posterior de casos andlogos. O precedente € composto pelas: a)
circunstancias de fato que embasam a controvérsia; b) tese ou
principio juridico assentado na motivacdo (ratio decidendi) do
provimento decisoério; ¢) argumentacgéo juridica em torno da questao
(2016, p. 455).

Tendo isto em vista, insta mencionar um significado um tanto mais
simplério de precedente, vislumbrando facilitar a assimilagdo. Nestes termos, o
precedente pode ser observado como uma decisdo que sera tomada, em partes,
como motivacao para a solucdo de um caso semelhante, servindo como parametro.
As decisbes que se tornardo precedentes vinculantes estdo previstas na legislacéo,

em rol taxativo.

1.1.2 Evolucéo historica do sistema juridico common law

Desde as mais primitivas sociedades, sempre foi clara a necessidade da
instituicdo de regras de conduta que regulassem a convivéncia social, e € este um
dos grandes objetivos do Direito. Partindo desta premissa, cada Estado, de acordo
com as essencialidades de seu povo, criou ou adotou um sistema juridico que

pudesse estruturar a vida social e organizar a criagao e aplicacao das leis. Assim,



no que tange a tematica desta pesquisa, é necessario inicialmente analisar a origem

do sistema juridico common law.

No direito inglés, o carater historico € abundantemente valorizado, tal fato
€ perceptivel quando observamos o ndcleo do common law, um direito formado por
costumes aplicados aos casos concretos. Ao analisar sua formacéo, quatro periodos
sao reconhecidos como principais, a conquista normanda em 1066 € o marco de
dois periodos, 0 antes e o depois, e a partir desta, se forma solidamente o common
law, o terceiro periodo trata do desenvolvimento do referido sistema e o surgimento
da equity. O ultimo relatado, que perdura até os dias de hoje, € chamado de periodo
moderno (DAVID, 2002).

No periodo que precede a conquista hormanda, tornou-se predominante o
direito anglo-saxfnico. Deste, ndo se tem muitas informacfes, sabe-se que este
direito regulava limitadamente as relages sociais, através de leis breves e redigidas
em lingua anglo-saxénica. Outro ponto conhecido, € o fato de que ainda que o pais
tivesse um dnico soberano, tais leis possuiam caréter territorial, ndo havendo na

nacdo um direito comum (DAVID, 2002).

Em 1066, ap6s a conquista normanda, a sociedade inglesa foi
reorganizada e tais mudancas compreenderam desde o sistema econémico até os
poderes da igreja. Essa nova administracdo, que severamente executava os direitos
reais, embasou a constru¢do da tradicdo do common law. O mencionado sistema,
advém de regras que se consolidaram com o passar dos anos, formando-se através
da compilacdo de habitos sociais reiterados, em um momento onde nao havia na
Inglaterra um sistema juridico sélido (MACEDO, 2016).

O dominio normando muito acrescentou a sociedade inglesa. Além de
estabelecer o feudalismo, separou sabiamente os tribunais candnicos e estatais,
estruturou o territério, entre outras coisas, tornando possivel que o pais, nesta linha,
desenvolvesse o sistema juridico que melhor atendesse as necessidades da

sociedade.



Nesse esteio, a administracdo normanda manteve funcionando as
assembleias dos homens livres, conhecidas como Hundread Courts e Country
Courts, que aplicavam, sem se preocupar com a racionalidade, os costumes locais.
Essa falta de crivo na resolucdo de conflitos ocasionou grande inseguranca juridica
e consideravel aumento nos pedidos para que o rei intervisse na resolucao dos
conflitos (ROSSI, 2015).

No entanto, antes que o rei conhecesse tais solicitacdes, elas eram
encaminhadas a um chanceler que examinava sua admissibilidade. Logo mais, 0
chanceler torna-se Juiz por delegacdo real, dando inicio a jurisdicdo que se
denomina equity, os Tribunais de chancelaria, que se caracterizam pela doutrina da
equidade do caso particular (ROSSI, 2015).

ApOs tais conhecimentos, € reconhecido o terceiro periodo dentre os
quatro estabelecidos por René David (2002), neste momento havia rivalidade do
sistema que se desenvolvia na nacdo, com a equity. Isto, em razéo das diferentes
caracteristicas possuidas pelos sistemas e da dificuldade de concilia-los. A equity ou
Jurisdicdo do Chanceler aplica o direito de maneira equitativa e acabou por

desprestigiar os Tribunais do common law.

A solucdo foi entdo aplicar conjuntamente ambos o0s institutos e,
vislumbrando a harmonia no direito inglés, foi adotada uma estrutura dualista, onde
as solucdes da equity enriquecem e auxiliam no desenvolvimento das regras do
common law. Desta forma, a equidade passa a fazer, e até hoje faz, parte do direito
inglés, que se desenvolve harmoniosamente e é conhecido por esta qualidade
(DAVID, 2002).

O periodo moderno também foi de grandes transformacfes. A estrutura
judiciaria, através dos Judicature Acts, deixa de distinguir os tribunais da common
law e da equity, desta maneira, toda jurisdicdo inglesa passaria a aplicar as regras
de ambas as referidas, diferindo da situagao anterior onde se buscava uma resposta
do tribunal common law e caso necessario, recorrer-se-ia a uma solugcédo da equity
(DAVID, 2002).



Assim, ap0s analisar o desenvolvimento histdrico é importante observar
que o direito inglés, precursor do common law, sistema firmado nos costumes, nao
deixa de reconhecer outras fontes do Direito, como a legislacdo e os principios.
Nesse sentido, afirma Rossi: “E bom que se diga que as fontes atuais do Sistema
Inglés sdo, em uma ordem preferencial ou crescente de importancia, o costume, a lei

e os Precedentes Judiciarios” (2015, p. 50).

Deste modo, insta enfatizar que no common law sdo consideradas e
aplicadas, além dos costumes, as demais fontes do direito, contando inclusive com
codificacdo, estando estas fontes em um nivel acessoério na estrutura jurisdicional e

contando com relevancia secundaria.

Outro ponto merecedor de destaque € que através da doutrina do Stare
decisis, doutrina dos precedentes obrigatérios que se pauta na previsibilidade do
direito, o common law se aplica em paises além da Inglaterra, no oriente e no
ocidente como por exemplo, no Canada e na Australia. Essa teoria € aplicada em
casos analogos a casos ja decididos, sob a afirmacao de que casos iguais merecem
solucgdes iguais (ROSSI, 2015).

1.1.3 Evolucéo historica do sistema juridico civil law

O sistema juridico civil law, da familia romano-germanica, pelo ponto de
vista cientifico, surgiu no século Xlll. Precede o seu desenvolvimento, o Direito
Europeu com carater consuetudinario, isto €, um direito apoiado em costumes e
determinado pela sociedade (DAVID, 2002).

O grandioso império romano constituiu uma brilhante civilizacdo, cujo
termo ocorreu no século V e se deu em razdo da invasdo de diversos povos, com
destaque, os Germanos e Barbaros. Esses novos povos, que possuiam cada qual
suas proprias leis, passaram entéo a dividir o territério, 0 que com o tempo tornou-os
préximos e mesclou o Direito consuetudinario de ambos, resultando em conflitos
(DAVID, 2002).



Diante da situagdo conflituosa em que se encontrava o direito romano, e
com o objetivo de reorganizar o mencionado estado, observado em decadéncia, o
Imperador Bizantino Justiniano apresenta sua obra, uma compilacdo de textos
juridicos complexos que visavam garantir seguranca juridica ao Estado (MACEDO,
2016).

No entanto, a falta de um poder estatal que pudesse cumprir as decisbes
dos tribunais, e a complexidade da obra de Justiniano, tornou forte o direito
costumeiro gerando uma situacao social onde o uso de forca e da violéncia foi visto
como instrumento apto a assegurar a manutencéo dos direitos.

Tempos depois, jA nos séculos Xll e Xlll, a ideia de como deveria ser
composto o direito ressurge do Ocidente Europeu, reinventada em diversos
aspectos, inclusive no juridico. A sociedade ideal ndo € mais aquela assente apenas
em principios cristdos e cujo o principal guia era a igreja, e a religido deixa de
influenciar tdo diretamente o direito. A comunidade deve agora ser regida pelo
direito, admitindo a laicidade estatal, e objetivando a realizacdo da ordem e do
progresso. Nestes termos, é importante acentuar que o direito romano-germanico
evolui sem nenhum objetivo ou pretenséo politica, apenas fundado na cultura social
(DAVID, 2002).

O direito romano se desenvolveu com prestigio e era até mesmo objeto
de estudo e admiracao geral, era um direito acompanhado de uma grande obra, a de
Justiniano, que apresentava seu conteudo em latim, e desta forma possibilitava o
conhecimento geral. Destoando deste sentimento, temos as pesadas criticas a esse
regramento, feitas pela Igreja, em razdo da desvinculagcdo que houve entre eles, o
direito romano era considerado pagdo e criar uma sociedade fundada nestas
condicBes resultaria num afastamento da lei divina. Contrariando tais afirmacdes,
surge a obra de Sdo Tomas de Aquino, no século Xlll, que mostrou que a filosofia
pré-cristd, se assemelhava a lei divina, e assim, findaram-se os empecilhos ao

desenvolvimento do direito romano (DAVID, 2002).

Em meio a plena evolucio do mencionado direito, surge nas

universidades o propésito de converter as obras de Justiniano e a nova legislacao



em cdbdigos, que versariam a respeito do que deveria ser aplicado nos tribunais e
pré-estabeleceriam tudo que seria executado. Este processo foi inaugurado no
século XIX (DAVID, 2002).

Diversos paises comecaram entdo a elaborar seus codigos, utilizando o
modelo que mais abrangesse as necessidades de sua comunidade. Muitas
utilizaram como referéncia o Codigo Civil Napolebdnico, que tinha como principal
fonte o direito material, e ndo mais os costumes, configurando a esséncia do sistema

juridico civil law. Neste sentido, discursa Lucas Buril de Macédo:

Trata-se de momento definidor na historia recente desta tradigéo,
tendo o intuito também de acabar com a fragmentacéo e multiplicidade
de regras juridicas (advindas especialmente dos costumes), que
constituiam sério problema para sua aplicacdo (2016, p. 32).
Elucida-se, neste fluxo, o fato de que a Revolucao Francesa e seus ideais

de liberdade, igualdade e fraternidade, reforcaram a necessidade da codificacdo do
direito. Tal revolugcédo é considerada um marco na consolidacdo no sistema juridico
gue se desenvolvia naquele momento, sendo suas consequéncias motivo para um
maior controle da atividade jurisdicional dos magistrados, isto €, instaura-se a
codificacdo, estabelecendo as normas a serem aplicadas de maneira seca (GALIO,
2014).

Ainda, insta realgar que os codigos limitam de maneira rigida a forma
como sera aplicado o direito, as situacdes e suas solucdes ja estardo previstas
neste, aguardando apenas que o operador do direito as aplique conforme
estabelecido. Ndo sobrando espaco para interpretacdes diversas e para criacdo de

normas distintas, pela diferente perspectiva de observagao (GALIO, 2014).

O principal objetivo da elevacao que se deu as leis editadas pelo poder
legislativo e sua relevante supremacia era o de formar através da lei e dos cédigos
uma interpretacdo una do direito, a qual seria considerada correta e indiscutivel.
Assim, deveria o julgador, extrair os principios basilares da deciséo, identificando a
diretriz de solucdo do caso e a regra a ser aplicada de acordo com caso analisado
(MARINONI, 2018).
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Entretanto, esse racionalismo juridico pode forgar o juiz a aplicar norma
inadequada ao evento analisado, em razdo da possivel falta de previsédo legal de
solucéo para a situacao posta. Fato interessante era a designacdo dada aos juizes
que, em funcdo de sua atividade jurisdicional limitada, eram considerados “boca-da-

lei
editadas pelo poder Estatal (CARDOSO, 2007).

, 0 que reforga a ideia de atividade mecéanica apenas de aplicacdo das leis

Diante dessa nova situacdo, no século XIX, tem inicio o movimento
constitucionalista, que traz consigo uma nova graduacéo das fontes do direito. Sao
criadas as fontes priméarias e secundarias, sendo a Constituicdo, as Doutrinas e
Jurisprudéncias, respectivamente. A Constituicdo € a lei, que advém do Poder
Legislativo do Estado, e a qual é dada preferéncia. Num segundo patamar tém-se 0s
costumes, as jurisprudéncias e as obras doutrinarias, consideradas fontes mediatas
(ROSSI, 2015).

Os estudos realizados pelas universidades europeias foram cruciais para
o desenvolvimento do sistema civil law, bem como a propria evolu¢cdo do Direito
Europeu. A Revolucdo Francesa e a codificagdo sdo marcos desta era do direito,
que se expandiu amplamente, sendo o sistema adotado em varios continentes,
inclusive na América Latina, cujo contato se deu através dos colonizadores europeus
(DAVID, 2002).

1.1.4 Trajetoria dos precedentes judiciais no Brasil

O Poder Judiciario Brasileiro muito modificou-se desde o vigor da
Constituicdo Federal de 1988, que se apresentou mais ampla e detalhada. Nas
tltimas décadas, foram incorporados novos institutos ao direito brasileiro, novos
direitos, acdes e tribunais, a titulo de exemplo, temos a criagdo do direito do
consumidor e ambiental. Este fenémeno resultou em maior acessibilidade ao
judiciario, e consequentemente, relevante aumento da demanda judicial,
sobrecarregando os membros estatais responsaveis pela aplicagdo do direito
(BARROSO; MELLO, 20186).
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A trajetdria dos precedentes no Brasil, chega a seu apice com o advento
do Novo Codigo de Processo Civil, que vigora desde 16 de marco de 2015, e
instituiu em seu art. 927 um sistema de precedentes. Neste artigo estdo elencadas
as decisfes que devem ser observadas como parametro pelo poder judiciario, tais
como aquelas dotadas de forga vinculante. Ainda, vale evidenciar que no Brasil, séo
atribuidos diversos efeitos juridicos as decisbes, que podem ir da persuasao a
vinculacado, diferentes dos paises que adotam o common law, onde se verifica a
eficdcia normativa (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

A sistematica dos precedentes ainda é tema de muita discussdo entre os
juristas e, embora esteja sendo aplicada sem muita resisténcia, levanta diversos
topicos passiveis de debate. No Brasil, os precedentes se desenvolveram
lentamente. Tempos atras, quando se falava em precedente, a acepcéao literal do
termo era dominante, qual seja, decisdo tomada no passado, e que serviria com
auxilio da resolucdo de uma nova situacao. Hoje, é dada a designacdo um sentido
mais amplo e maior relevancia no ordenamento juridico, precedentes ainda séo
decisbes cujo nucleo auxiliardo na resolucdo de casos analogos, porém, agora

dotados de vinculagao.

Observando a tematica sob um prisma pretérito, percebemos que nho
Cddigo de Processo Civil de 1973, os precedentes ja eram notaveis, ndo de maneira
robusta, mas ja abrindo caminho para a posicdo que se tem hoje. Na época, as
decisGes prolatadas pelos juizos de 1° grau e pelos tribunais, eram, conforme
estabelecido na Constituicdo Federal, guarnecidas de efeito persuasivo, apenas
contribuiam na fundamentacéo quando ocorressem pleitos semelhantes. No entanto,
existiam decisbes cujo cerne era normativo. Seria este 0 caso das sumulas
vinculantes e acérdaos proferidos em controle concentrado de constitucionalidade.

Posto isso, € sabido que, contrariar tais vereditos resultaria em decisdo cassada
(MELLO, 2008).

Na vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 1973, falava-se também em

eficacia intermediaria, que era o caso das jurisprudéncias dos tribunais, decisées
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proferidas em repercussdo geral e em recurso extraordinario repetitivo. Estas
deveriam ser observadas pelos tribunais sob pena de cassacdo e reforma das
decisbes discrepantes. Em apertada sintese, € perceptivel a caracteristica
melindrosa dos precedentes na vigéncia da legislacdo processual civil de 1973
(BARROSO:; MELLO, 2016).

Assentados estes fatos, ao analisar o desnovelar dos acontecimentos,
depreende-se o quao relevante e inovadora é a sistematica trazida pelo Cddigo
Processual Civil de 2015, que se adequou a evolucdo do Poder Judiciario e

possibilitou maior seguranca ao ordenamento.

Nessa ordem de ideias, € interessante fazermos uma breve analise a
respeito da importancia do precedente judicial no ordenamento juridico patrio. A
eficacia imputada as decisdes consideradas precedentes, faz necessario novo
exame de algumas regras e principios, a fim de amoldar o Poder a esta nova pratica.
Um exemplo de tal enunciado é o principio da igualdade, diante da nova estrutura, a
igualdade deve agora perpetuar perante o Direito, ndo mais é suficiente igualdade
perante a lei (DIDIER JR.; BRAGA,; OLIVEIRA, 2016).

7

Considerando o exposto até entdo, € interessante fazer uma breve
sintese dessa trajetéria: com a vigéncia da legislacdo processual civil de 1973,
algumas decisdes passaram a ter carater vinculante, ou seja, eficacia normativa, séo
essas as sumulas e acordaos proferidos em controle concentrado de
constitucionalidade, os julgados de 1° e 2° grau possuiam eficacia persuasiva e a
jurisprudéncia, eficacia intermediaria. J& com o vigor do Cédigo de Processo Civil de
2015, foi organizada uma rede de vinculagcédo, em que algumas decisdes, as listadas
no art. 927, servirdo de parametro obrigatorio para diversos outros casos evitando
demandas semelhantes e intencionando a racionalizagdo de julgamentos e
previsibilidade do direito (MITIDIERO, 2018).

1.2 Elementos de elaboracao (ratio decidendi e obiter dictum)

Analisar os conceitos de ratio decidendi e obter dictum €& observar o

precedente sob a oOtica de sua configuracdo interna e, a partir daqui, interessa



13

explanar os elementos constituintes do nucleo deste. Assim, resumidamente, fala-se
em ratio decidendi e obiter dictum, como segmentos elementares na identificacdo e

compreensao do precedente judicial.

E neste cenario que tracaremos a relevancia do primeiro instituto a ser
analisado, a ratio decidendi, ou razdo de decidir. O referido segmento, no common
law, & demasiadamente valorizado, e isto se da em raz&o deste conter a esséncia do
precedente, sua fundamentacdo. Neste sistema, a decisdo ndo afeta apenas as
partes, ela também é de interesse dos juizes e toda comunidade jurisdicionada, que
desenvolverdo o direito utilizando os precedentes e através destes contardo com
seguranca e previsibilidade. Tendo isso em vista, € sensato afirmar que, a ratio
decidendi, contém o significado do precedente, parte indispensavel para sua
aplicacdo (MARINONI, 2012).

Para melhor compreenséo do elemento analisado, cumpre registrar que,
em um primeiro momento, a razao de decidir pode ser definida como a tese juridica
da decisédo, e neste esteio, insta mencionar que ndo se trata especificamente da
fundamentacdo, uma vez que a ratio nela se encontra, ndo sendo seu Unico
elemento, e que a fundamentacdo pode abordar e valorar diversas teses. Posto isso,
sabe-se que também €& necessario distinguir a légica deliberativa criada pelo
magistrado considerando as teses levantadas como a prépria ratio decidendi ou

holding (MARINONI, 2012).

Ainda, é imprescindivel distinguir as designacdes utilizadas pela Doutrina
Inglesa e a Americana, a primeira utiliza ratio decidendi para se referir as razdes da

deciséo, ja a segunda faz uso do termo holding (MARINONI, 2012).

De acordo com o explanado por Lucas Buril de Macédo, o ratio decidendi
€ a parte vinculante do precedente. Tendo isto em vista, torna-se interessante

registrar os apontamentos do autor:

[...] ao se falar no dever de aplicar determinado precedente, quer se
dizer, mais propriamente, o dever de aplicar a sua ratio decidendi ou a
norma juridica (legal rule) dele decorrente. Costuma-se definir,
portanto, ratio decidendi como a parcela obrigatéria do precedente
judicial. Por isso, as questdes do ‘quando’ e ‘por que’ os juizes devem
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seguir os precedentes equivale a questdo da determinacdo de sua
regra juridica. E costumeiro afirmar, deste modo que a Unica ‘parte’ do
precedente que é formalmente vinculante é a ratio decidendi ou
holding. O ponto deve ser analisado com a devida cautela. E
importante perceber que a ratio decidendi transcende ao precedente
no qual é compreendida, ou seja, embora a ratio tenha o precedente
como referencial ad eternum, seu significado ndo esta adstrito ao que
0 juiz Ihe deu ou quis dar ( 2014, p. 2).

Por conseguinte, ao analisar a ideia de Freddie Didier Jr. depreende-se
que ratio decidendi é, ainda, o mecanismo de operacdo da for¢ca vinculante dos
precedentes. E dela que se retira a regra a ser aplicada em eventos semelhantes, e

para ser considerada razao de decidir, a referida regra deve ter aptidao para ser

universalizada.

Nesse esteio, é pertinente mencionar que, a ratio decidendi pode ser
elaborada e extraida de uma interpretacdo conjunta de toda a decisdo (relatério,
fundamentacéo e dispositivo) uma vez que a ratio se encontra na analise dos fatos
relevante ao caso, e na decisdo que neles se respalda (DIDIER JR.; BRAGA,;
OLIVEIRA, 2016).

Superados 0s apontamentos tangentes a ratio decidendi, o préximo
instituto a ser abordado € o obiter dictum, que tem seu conceito atrelado ao daquela.
Até o século XIX, a obiter dictum, ainda que acentuada por uma corte, era
considerada apenas um argumento extrajudicial. Tendo isso em vista, hoje, para
distinguir a ratio decidendi do obiter dictum € necessario questionar se tal questédo
exige enfrentamento para concluir a decisdo, sendo, certamente se trata de obiter
dictum (MARINONI, 2012).

Didier Jr., Braga e Oliveira, descrevem o instituto da seguinte forma:

O obiter dictum (obiter dicta, no plural), ou simplesmente dictum, é o
argumento juridico, consideracdo, comentario exposto apenas de
passagem na motivacdo da decisdo, que se convola em juizo
normativo acessorio, provisorio, secundario, impressdo ou qualquer
outro elemento juridico-hermenéutico que ndo tenha influéncia
relevante e substancial para a decisao (‘prescindivel para o deslinde
da controvérsia’) (2016, p. 458).

Considerando o acima grafado, infere-se que o topico abordado é
normalmente definido de forma negativa, como sendo a parte da fundamentagao

gue ndo compdem a ratio decidendi.
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Pois bem. Em que pese essa caracteristica de desvalorizacdo da obter
dictum, € imprescindivel apontar para o fato de que, embora ndo seja um
precedente, o obiter dictum pode assinalar o futuro posicionamento de um tribunal.
De igual modo, em algum momento, esta, pode ser promovida a ratio, e 0 inverso
também pode acontecer. Elucida-se, que ao falar em obter dictum, tratamos de uma
colocacao adicional na decisdo passivel de servir de suporte na constru¢do do
raciocinio utilizado para alcancar a ratio decidendi (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA,
2016).

1.3 Analise da Doutrina do Stare decisis

7

Para melhor assimilar a teoria do stare decisis, é util observar o seu
principio elementar, a previsibilidade do direito, que objetiva essencialmente
alcancar seguranca juridica e esbarra no empecilho da ndo uniformidade do Direito.

Dworkin, enuncia nesse sentido:

As teorias interpretativas de cada juiz se fundamentam em suas
proprias convicgbes sobre o “"sentido" - o propoésito, objetivo ou
principio justificativo - da pratica do direito como um todo, e essas
convicgdes serdo inevitavelmente diferentes, pelo menos quanto aos
detalhes, daquelas de outros juizes (DWORKIN, 2007, p.110).

Sob a o6tica de Dworkin (2007), depreende-se que o Direito fracassaria se
em suas diferentes esferas fossem abordadas teorias interpretativas que
demasiadamente contrastassem. Assim, se enxerga no precedente uma maneira de
aplicar o principio da igualdade e da paridade de tratamento, alcangando um direito
gue resolva de maneiras isondmicas casos que merecam semelhantes solugdes, 0

gue seria indispensavel em uma sociedade justa.

Superados tais apontamentos, € importante apresentar a origem da
designacéo Stare decisis. Trata-se de uma contracdo do latim: Stare decisis et non
guieta movere, que, sem delongas, significa manter a decisdo e nao atentar contra o
gue ja esta decidido (MIRANDA, 2007).

A doutrina do stare decisis, também designada como dos precedentes

obrigatorios, determina que o0 juiz deve aplicar ao caso concreto o principio ja
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existente, e ainda, usar como parametro decisbes anteriormente prolatadas,
mantendo assim as coisas decididas e estaveis, fazendo mencdo a interpretacdo
literal da denominacéo (STRECK, 2018).

Desenvolvida pelo sistema common law, o stare decisis deu unicidade ao
sistema e foi aplicada principalmente na Inglaterra e nos Estados Unidos. No Brasil,
a doutrina promove a elevacdo da seguranca juridica que € garantia expressa na
constituicdo (STRECK, 2018).

Na obra de Alexandre Camara (2014), é inteligivel que no ordenamento
juridico brasileiro, desde a vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973, existe
visivel preocupacdo com a padronizacdo das decisdes. A pregressa legislacéo
regulava através dos artigos 476 e 479 o incidente de uniformizacdo de
jurisprudéncia, que visava agir contra os maleficios acrescidos a sociedade quando
dois individuos, em iguais situacdes, recorrem ao judiciario e se deparam com

decisdes contrarias.

No que concerne a seguranca juridica, insta desde ja, salientar a
importancia de sua valorizacdo e elucidar o fato de que, a aplicabilidade dos
precedentes se apoia na doutrina do stare decisis, que pode ser considerado como

um meio de garantir a seguranca.

Com o advento do novo Cdadigo de Processo Civil, o Brasil reafirma sua
anuéncia ao civil law, ao passo que também se aproxima do common law através
dos precedentes. Demonstra, ainda, oficialmente a aplicacdo do stare decisis. Neste
esteio, manifesta por meio do artigo 927 sua atencdo a manutencédo da seguranca
juridica e estabilidade das decisdes proferidas. Para isso, aos Tribunais foi
determinado a uniformizacdo de suas decisbes, assim como, a harmonia e
regularidade destas (GONCALVES, 2016).

Neste sentido, corrobora Humberto Theodoro Junior:

O novo Cddigo, em suas linhas fundamentais, contém um sistema que
prestigia a jurisprudéncia como fonte de direito, a qual, para tanto,
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como ja visto, tera de contar com uma politica dos tribunais voltada
para a uniformizacéo, estabilidade, integridade e coeréncia (2016, p.
797).

Diz-se isto, para ilustrar que o stare decisis, elemento basilar do sistema
common law, preza essencialmente pelo direito uniforme e harmonioso, de maneira
particular, sendo aplicado no ordenamento juridico brasileiro justamente por este

anseio do Estado-juiz de alcangar um direito seguro e estavel.

CAPITULO Il - ESPECIES,DE PRECEDENTES NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO

Vista a base tedrica dos precedentes em diversas vertentes, necessario
se faz analisar a aplicacdo pratica deste no Estado Democratico de Direito,

relacionando os fundamentos que o compdem com as decisbes que o efetivam.
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Para isso, serdo respondidas questdes esclarecedoras da aplicagdo do rol do art.
927 do Cddigo de Processo Civil.

Considerando o conteddo exposto no primeiro capitulo, € certo que a
andlise pormenorizada de cada decisdo dotada de for¢a vinculante elucidara a forma
como é utilizada a teoria dos precedentes no ordenamento juridico brasileiro. Assim,
objetivando atingir este fim, o detalhamento das referidas decisdes norteara este

estudo.

Além do mais, ap0s tratar dessas decisdes, abordar-se-a neste capitulo a
regra constitucional declaratéria da obrigatoriedade de fundamentacdo detalhada
nas decisdes judiciais, tratando diretamente sobre como o uso de razdes firmadas
em precedentes € recebido pelos representantes do ordenamento juridico. Isto
porque, sanada tal questdo, € possivel vislumbrar a real aplicabilidade da teoria de
precedentes.

2.1 Espécies de precedentes listadas pelo art. 927 do CPC

No Novo Caodigo de Processo Civil, o legislador confirma a adesdo do
ordenamento legal brasileiro ao sistema juridico civil law, no entanto, apresenta uma
estrutura proxima, em alguns aspectos, do sistema judicial common law. Neste
esteio, observa-se na legislacdo um mecanismo de promocao a uniformizacao das
decisdes, no intuito de alcancar um ordenamento ostentador de seguranca juridica

aos jurisdicionados.

Uma das regras pertencentes a essa estrutura que implantou a teoria dos
precedentes, é a de que os juizes e tribunais devem observar com acuidade a
jurisprudéncia extraida dos casos previstos no artigo 927 do Codigo de Processo
Civil. Ja& no artigo 926 do mesmo diploma, fica consagrada a estabilidade que deve
ser mantida. Isto ndo significa imutabilidade das decisdes, uma vez que estas
podem ser alteradas em algumas hipdteses, e sim destaca a preocupagédo do

legislador com a formagé&o de um sistema seguro e coerente (GONCALVES, 2016).
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7

Seguindo, € importante ressaltar que embora possam ser atribuidos
diversos efeitos aos precedentes, aqueles enumerados pelo art. 927 do Cdédigo de
Processo Civil tem eficacia vinculante, ou seja, a ratio decidendi da decisdo subjuga
decisbes posteriores. A forca vinculante, é a mais intensa dos efeitos possiveis aos
precedentes e por isso, engloba os demais, como 0 persuasivo e 0 obstativo
(DIDIER JR.; BRAGA,; OLIVEIRA, 2016).

Observando essa obrigatoriedade, é possivel concluir que a matéria
estabelecida nos precedentes, deve ser conhecida de oficio pelos juizes e tribunais
e aplicada caso a situacdo seja suficientemente semelhante ao paradigma.
Depreende-se disso que a decisdo que ndo contenha manifestacdo sobre o
precedente firmado, € considerada omissa (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Considerando ainda a forga vinculante, insta ressaltar que as decisdes
prolatadas nos casos previstos no art. 927 do Cdadigo de Processo Civil, vinculam de
maneira interna e externa, isto é, esta vinculado o juizo prolator da deciséo e todos
0s seus jurisdicionados (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Tal afirmacédo é firmada pelo enunciado numero 170 do Férum de
Processualistas Civis, que ocorreu em 2017, na cidade de Floriandpolis e reza: “As
decisbes e precedentes previstos nos incisos do caput do art. 927 sao vinculantes

aos orgaos jurisdicionais a eles submetidos”.

Pois bem. Superadas essas questfes, vé-se o momento de analisar
individualmente cada um dos incisos do ja mencionado art. 927, sendo estes o0s
precedentes dotados de forca vinculante.

2.1.1 Decisbes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de

constitucionalidade

Primordialmente, ao falar sobre as decisbes do Supremo Tribunal Federal

em sede de controle concentrado de constitucionalidade, impende analisarmos a
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importancia da Constituicdo Federal no Estado Democratico de Direito, e 0s

mecanismos que garantem a sua protecdo, os controles difuso e concentrado.

A Constituicdo Federal Brasileira, ocupa posicdo de destaque e goza de
supremacia juridica, sendo a base organizacional da sociedade. Promulgada no ano
de 1988, € o diploma norteador do ordenamento juridico e possui duas funcdes
elementares cujo destaque € pertinente, a primeira € assegurar sensos basilares,
como direitos fundamentais inviolaveis. A segunda é, garantir o desenvolvimento da
democracia através do pluralismo politico e da liberdade, em seu aspecto geral
(BARROSO, 2019).

Ante a supremacia da Constituicdo e a protecdo do ordenamento juridico
e dos direitos fundamentais, se pode observar a ideia principal do controle de
constitucionalidade. Controlar a constitucionalidade € verificar a adequacdo de uma
lei ou ato normativo a carta magna. Neste estudo, compete ressaltar a existéncia do
controle difuso e do concentrado, realizados pelo judiciario, que derivam do controle
de constitucionalidade repressivo (MORAES, 2019).

Nesta pesquisa, a énfase serd dada ao controle concentrado, que finda
na decisdo que é tomada como precedente e esta prevista no rol do art. 927. Este
controle, fruto da teoria de Hans Kelsen, valoriza a escolha de um 6rgéo detentor do
poder de verificacdo legal, no caso, o Supremo Tribunal Federal, e surgiu no Brasil
em 1965, sendo contemplado na ConstituicAo em diversas espécies, como por
exemplo, a acdo direta de inconstitucionalidade e a acdo declaratoria de
constitucionalidade (MORAES, 2019).

O primeiro inciso do artigo 927 do Cddigo de Processo Civil dispbe o
seguinte: os Juizes e Tribunais, observardo as decisfes tomadas pelo Supremo
Tribunal Federal em controle concentrado de constitucionalidade, assim, essas
decisOes terdo carater vinculante e deverédo ter estabilidade. Isto, conforme o artigo

926 da legislagao processual civil:

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la
estavel, integra e coerente.
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§ 1° Na forma estabelecida e segundo os pressupostos fixados no
regimento interno, os tribunais editardo enunciados de sUmula
correspondentes a sua jurisprudéncia dominante.

§ 2° Ao editar enunciados de sumula, os tribunais devem ater-se as
circunstancias faticas dos precedentes que motivaram sua criacao.

Neste cenario, € possivel inferir que as deliberagbes feitas quando
tratarem de acdes que objetivem proteger a constituicdo, mais especificadamente,
quando estas versarem sobre controle concentrado de constitucionalidade, séo
consideradas procedentes e vinculam casos analogos. Isto se da em razdo do
objetivo do controle de constitucionalidade e da teoria de precedentes se
assemelharem na questdo de protecdo a supremacia da Constituicdo e,

consequentemente no foco dado a seguranca juridica.

2.1.2 Enunciados de sumulas vinculantes

Preliminarmente, insta apresentar um conceito de sUmula para bem
comecar a analise do assunto. O faremos através da definicdo dada pela nobre

jurista e atual ministra do Supremo Tribunal, Carmen Llcia Antunes Rocha:

Em dois sentidos se tem empregado a palavra sumula no direito
positivo brasileiro: no primeiro, tem-se a simula como sendo 0 resumo
de um julgado, enunciado formalmente pelo 6rgdo julgador; no
segundo, constitui ela o resumo de uma tendéncia jurisprudencial
adotada, predominantemente, por determinado tribunal sobre matéria
especifica, sendo enunciada de forma legalmente definida e publica
em numero de ordem (1997, p. 2).

Partindo deste apontamento, capta-se que no primeiro significado, a
sumula é resultado de um julgamento e no segundo, é a conclusdo de uma repeticédo
de julgamentos. No Brasil, o instituto das sumulas foi introduzido em 1963 e passou
a ser aplicado em 1964. Seu precursor, Victor Nunes Leal, apresentava tal ideia
como um meétodo de trabalho, capaz de resolver a situacdo do excesso de servico

com a qual lidava o Supremo Tribunal Federal (ROCHA, 1997).

Pois bem. Importa ainda, ressaltar o fato de a simula vinculante deter
uma forca vinculativa que ndo atinge apenas juizes e tribunais e, sim capaz de

ultrapassar a esfera judicial. Isto, em razdo do determinado na Constituicdo Federal
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em seu artigo 103-A, neste afirma-se a eficicia vinculante da sumula, apta a atingir
até as varias esferas da administracgéo publica (THEODORO JUNIOR, 2016).

O artigo 927, ja mencionado neste breve estudo, reitera a observacéo
obrigatdria as sumulas vinculantes no segundo inciso, e este assim como o primeiro,
possui previsao constitucional, tornando estas hipoteses de precedentes libertas de
discussbes com relacdo a constitucionalidade da regra trazida pelo novo Codigo de
Processo Civil (GONCALVES, 2016).

Por fim, € interessante falarmos, mesmo que sem demora sobre o
procedimento de formacédo da sumula dotada de eficacia vinculante. Para adquirir
essa forca, a sumula deve ser aprovada por decisdo de dois tercos dos membros do
Supremo Tribunal Federal, podendo ser de oficio ou por provocacdo. A eficacia sera
validada a partir da publicac&o na imprensa oficial (THEODORO JUNIOR, 2016).

2.1.3 Acoérdaos em incidente de assunc¢édo de competéncia

Citado no terceiro inciso do artigo 927, o incidente de assuncao de
competéncia € regulamentado pelo artigo 947 também do Cédigo de Processo Civil.
Trata-se de uma ferramenta criada pela atual legislacdo processual civil, para
permitir que questdes de grande relevancia social, mas que ndo sdo objeto de
repeticdo sejam examinadas por érgao colegiado (GONCALVES, 2016).

Conforme relatado acima, o artigo normatizador deste incidente prevé que
€ possivel a assuncdo de competéncia, ou seja, a matéria objeto de recurso,
remessa necessaria ou até mesmo causa de competéncia originaria, que seria
julgada por 6rgéo fracionario passa a ser competéncia do 6rgéo colegiado, um grupo
de juizes, indicado pelo Regimento interno do tribunal e que tenha forca vinculante
(MARINONI, 2016).

Ante o0 exposto, torna-se essencial pontuar a que tipo de situagdo se
refere por questdo de grande repercussao social. Se trata da demanda que nao
importa apenas para 0 caso analisado, mas também tem grande significado para

toda a sociedade. N&o basta apenas tratar de assunto de interesse de todos, deve
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também impactar de maneira direita na vida social. A andlise desse enquadramento
fica a cargo do 6rgdo colegiado, que realizard o julgamento se reconhecer os
pressupostos necessarios (MARINONI, 2016).

Este instituto, tem como finalidade impedir que casos onde sejam
discutidas questdes com grande relevancia ou repercusséo social, mas que nao se
enquadrem na resolucdo das demandas repetitivas, sejam julgadas por diferentes
orgéos fracionarios, podendo resultar em divergéncia sobre assuntos importantes no
ordenamento juridico. Trata-se entdo de mais um instituto que visa assegurar a
uniformidade da jurisprudéncia e evitar julgamentos conflitantes em casos analogos
(GONCALVES, 2016).

Humberto Theodoro Junior, aduz em sua obra o efeito dessas decisbes
de maneira simplista: [...] De tal sorte, o incidente, além de coibir divergéncias
internas no tribunal, cumprird a funcdo de expandir a tese assentada, tornando-a
vinculante para todos os seus 0rgaos, bem como para todos os juizes a ele
subordinados (2016, p. 812).

Neste cenario, fica possivel entender o propésito do artigo 927 do Cdédigo
de Processo Civil de 2015 trazendo como precedente de seguimento obrigatorio as
decisbes, ou melhor, os acérddos proferidos nos incidentes de assuncdo de
competéncia, este incidente torna mais visivel a tese firmada pelo Tribunal e forca a
vinculacao desta, quando surgirem casos analogos ao que originou a decisao que foi
parametro.

2.1.4 Acorddos em incidente de resolucdo de demandas repetitivas e julgamento de

recursos extraordinarios e especiais repetitivos

Ainda analisando o art. 927 do diploma processual civil, nos deparamos
com a determinacdo de que os acérdaos em incidente de resolucdo de demandas
repetitivas e no julgamento de recursos extraordinarios e especiais repetitivos sao
precedentes que obrigatoriamente devem ser considerados por toda estrutura
judiciaria. Assim, para facilitar a didatica desta pesquisa, abordaremos primeiro o
incidente de resolucédo de demandas repetitivas e logo, falaremos especificamente

dos recursos extraordinario e especial.
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O crescimento da litigiosidade e a incapacidade do judiciario brasileiro de
suportar tal demanda sdo pressupostos inegaveis para a criacdo de um mecanismo
que tentasse agir contrariamente a esse crescimento. As razfes para essa
prosperidade séo diversas, e algo que rapidamente se pode extrair é o fato de varias
demandas se assemelharem em alguns aspectos, tornando muitas a¢oes repetitivas
(TEIXEIRA, 2015).

O incidente normatizado pelo artigo 976 do Cddigo de Processo Civil, é
uma técnica processual destinada a pacificar conflitos repetidos, criando uma tese
aplicavel a todas as causas em que se discutam questdes invariaveis. Esse
mecanismo refor¢ca ainda, a isonomia que deve existir nas relacbes processuais
(THEODORO JUNIOR, 2016).

No artigo seguinte, fica estabelecido quem séo os legitimados a propor o
incidente, que pode ser suscitado de oficio pelo magistrado responsavel, juiz ou o
relator do caso, pelas partes, e ainda se inclui nesse rol, o Ministério Publico e a
Defensoria Publica, quando houver interesse na instauracéo do incidente (MENDES;
TEMER, 2015).

Quanto ao processamento deste, impende destacar que € escolhido pelo
tribunal de 2° grau um paradigma a ser julgado e, assim, essa decisdo é aplicada a
inUmeras causas que seriam julgadas separadas e possivelmente gerariam decisdes
diferentes. Destaca-se ainda que, este incidente pressupde a existéncia de recurso
extraordinario ou especial (GONCALVES, 2016).

Analisemos agora este trecho da renomada obra de Marcus Vinicius Rios
Goncalves:

Para a sua instauracdo, exige-se que 0s multiplos processos
contenham controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de
direito, com risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.
Também é condi¢do que nao tenha sido afetado recurso aos tribunais
superiores [...] (2016, p. 242)
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Posto isto, cabe mencionar que o incidente sera julgado pelo 6rgéo
indicado no Regimento e aplicado por fim, a todos os processos repetidos que
estardo aguardando suspensos, a decisdo. Esta, devera ser prolatada em até um
ano (GONGALVES, 2016).

Mais uma vez, vale destacar que este mecanismo é também um
instrumento processual destinado a manter uniforme as decisfes e resguardar a

seguranca judiciaria.

Com relacdo ao julgamento de recursos extraordinarios e especiais
repetitivos, assim como ja mencionado, é pressuposto de existéncia desta técnica a
grande quantidade de causas que versam sobre temas que demasiadamente se

assemelham e por isso merecem decisdes invariaveis (FUX, 2010).

Essa proliferacdo de recursos repetitivos preocupou o legislador que
respondeu esse fenbmeno com a edi¢cdo da Lei n. 11.672/2008, e assim tentou dar
maior agilidade ao julgamento dos recursos. Essa lei, permitiu aos Tribunais o
julgamento das causas repetidas uma Unica vez, e assim evitou a inutil repeticdo de
julgamentos (GONCALVES, 2016).

2.1.5 Enunciados de sumulas simples do STF em matéria constitucional e do STJ

em matéria infraconstitucional

Victor Nunes Leal, foi o primeiro a enxergar a sumula como eficiente
método de trabalho, e através de seus estudos os Tribunais Superiores, que
estavam abarrotados de afazeres, comecaram a utilizar desta técnica como meio de
simplificar os procedimentos e aumentar a quantidade de resolucbes sem perder
qualidade de fundamentacdo. O tema ganhou projecdao com a edicdao da Emenda
Constitucional n°45 em 2004 (DIAS, 2006).

A sumula traduz o entendimento atual do Tribunal sobre determinada
questdo que gere controvérsia, esta, servindo entdo como solucdo usual para

demandas similares. Este método de trabalho evoluiu para acompanhar o
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desenvolvimento do poder judiciario, e por essa razdo, em 1994 foi apresentada a
primeira proposta de adoc¢éo do efeito vinculante para as sumulas, o que s6 tempos

depois, apés muita discussao, foi decidido (DIAS, 2006).

Muitos juristas consideram a sumula com a inovacdo mais polémica
trazida pela legislacdo processual moderna, afirmam que ainda que a sumula venha
sob pretexto de uniformizar a jurisprudéncia, ela torna os juizes simples repetidores
daquilo que decidiu o Tribunal Superior e retira todo o carater de inovacédo e
criatividade das decisdes, atingindo a independéncia intelectual do operador
(MOTTA, 2019).

Assentados esses apontamentos, cabe aqui mencionar, o disposto no
artigo 927 da legislacdo processual civil, esta que determina a observacdo dos
enunciados de sumulas simples do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional,

considerando as competéncias destes 6rgaos.

O teor do artigo ja mencionado, destaca ainda que, as sumulas a serem
observadas tem suas matérias ja estabelecidas, variando conforme o Tribunal
superior que a criou, isto é, quando se tratar de matéria constitucional, a simula com
carater de precedente é competéncia do Supremo Tribunal Federal, e quando a
guestao envolver matéria infraconstitucional o Superior Tribunal de Justica é o 6rgao
dotado de competéncia para analisar o caso. Tudo isso considerando o estabelecido
na Constituicdo Federal, cujos artigos 102 e 105 tratam da competéncia dos
referidos 6rgdos (BARCELLOS, 2019).

2.1.6 Orientacao do plenéario ou do érgao especial a que o juiz ou tribunal esteja

vinculado
Por dltimo, o artigo 927, do Codigo de Processo Civil, em seu inciso V,
estabelece que subjugardo também os juizes e tribunais, as decisdes proferidas por

orgaos plenos e especiais a que estejam vinculados.

Essa vinculagdo atingira todos os tribunais e magistrados brasileiros
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quando o precedente contiver matéria constitucional, e conforme regra de
competéncia, for proferida pelo plenario do Supremo Tribunal Federal. De modo
semelhante, sabidamente, os precedentes formados por 6rgéo especial ou plenario
pertencente ao Superior Tribunal de Justica, vinculardo os juizes e tribunais, de
forma geral, quando tratar de matéria infraconstitucional (DIDIER JR.; BRAGA,;
OLIVEIRA, 2016).

Neste mesmo sentido, € fundamental mencionar que cada Tribunal de
Justica, possui suas proprias orientacdes, possuidoras de efeito vinculante nas
demandas a eles jurisdicionadas. Estas orienta¢cées sao publicadas na pégina virtual
do Tribunal disponivel na rede mundial de computadores, assim possibilitando a
consulta e reconhecimento publica. No Estado de Goids, por exemplo, 0s juizes e
desembargadores devem observancia as orientacdes provenientes do Tribunal de
Justica do Estado (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Nesse sentido, o autor Fredie Didier Jr., em sua obra conjunta com Braga

e Oliveira, aguiesce o acima exposto:

[...] previsdo de duas ordens de vinculacdo. Uma vinculacdo interna
entre 0os membros e o6rgdos fracionarios de um tribunal aos
precedentes oriundos do plenario ou 6rgdo especial daquela mesma
Corte. Uma vinculag&o externa dos demais 6rgéos de instancia inferior
(juizos e tribunais) aos precedentes do plenario ou 6rgao especial do
tribunal a que estiverem submetidos [...] (2016, p. 466).

Posto isso, sublinha-se que o objetivo de analisar, ainda que de maneira
simpldria, cada espécie de precedente apontada pelo rol do artigo 927 do Cddigo de
Processo Civil, € enxergar o motivo principal da ado¢cdo da teoria de precedentes
pelo ordenamento juridico brasileiro, ainda que isso seja divergente do sistema
juridico adotado. A razdo comum a aplicacédo do artigo 927 e seus incisos, € a busca
pela uniformizagdo das decisbes, e consequentemente o0 alcance de um

ordenamento seguro e isondémico.

Ainda que enfrentando criticas diariamente, como até arguicdo de
inconstitucionalidade por parte de alguns juristas, como o renomado autor Marcus

Vinicius Rios Gongalves, a teoria de precedentes esta sendo utlizada no
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ordenamento juridico patrio e motivando diversas pesquisas relacionadas ao
assunto, resta entdo acompanhar a evolugéo e fortalecimento do tema e expectar

que este seja capaz de realizar todos os feitos esperados (GONCALVES, 2016).

2.2 Fundamentacé&o das decisdes judiciais como garantia constitucional

A Constituicdo Federal de 1988, maculou no artigo 93, IX, o dever de
motivacdo das decisdes judiciais inerente aos operadores do poder judiciario.
Ressalta que, sob pena de nulidade, todas as decisfes devem ser fundamentadas e
dotadas de publicidade. Com base nessa garantia, neste topico desenvolveremos a
relevancia da fundamentacao judicial relacionando-a com a ligacdo necesséria para

a aplicacao de um precedente.

Aquiescido pela Constituicdo, o Codigo de Processo Civil, aborda também
essa necessidade de fundamentacédo dos julgamentos. Dispde no artigo 489 quais
sao os elementos essenciais da sentenca, e em seu §1° destaca em quais situagdes
a sentenca prolatada ndo é considerada fundamentada, a titulo de exemplo, é
interessante citar a nulidade cabivel a sentenca que se limite a invocar precedente
ou sumula sem identificar os fundamentos determinantes e nem demonstrar a
semelhanca suficiente entre o caso julgado e o que originou o precedente (LUCCA,
2016).

Tendo em vista a disposicdo constitucional e processual civil, fica
bastante claro o efeito de uma decisdo sem fundamentacéo suficiente e visando
viabilizar o devido processo legal, os juizes tem o dever de respeitar os trés pontos
elementares da decisdo, quais sejam: o relatério, a fundamentacdo e o dispositivo
(DIDIER JR.; BRAGA,; OLIVEIRA, 2016).

Neste cenario, destaca-se a importancia da motivacdo judicial, o ato
jurisdicional é fundamentado, ou € nulo. Algumas das razfes para essa exigéncia
quanto a fundamentacdo € a melhora da qualidade das decis6es judiciais ao forcar
uma analise mais detalhada, o controle da juridicidade da decisdo e dentre outras, a

protecdo do devido processo legal e promocéo de suas garantias (LUCCA, 2016).
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A motivacéo, pode ser conceituada de duas formas. Na primeira, ela seria
uma fiel reproducdo do raciocinio que o juiz desenvolveu para chegar a uma
resolugcao. Na segunda, ela seria um “raciocinio justificativo” distinto do “raciocinio
decisorio”, aquele € composto de argumentos de decisbes previamente tomadas e
este, formado pelos motivos que influenciaram na decisdo do caso julgado (LUCCA,
2016).

O convencimento judicial tem como referéncia um juizo de
verossimilhanca, isto, se da em razdo da ideia de que a verdade esta em um
patamar inalcancavel e assim, se busca 0 que mais se aproximar disso. Diante
disso, a fundamentacéo judicial € uma explicacdo dos motivos que convenceram o
juiz a tomar tal decisdo (DIDIER JR., 2012).

Neste sentido é sustentado por Fredie Didier Jr.:

[...] o convencimento judicial normalmente est4 fundado em um juizo
de verossimilhanca (ou na ideia de verdade possivel) dada a
impossibilidade material de alcancar-se efetivamente a verdade real.
E ai que surge a necessidade da justificacdo quanto a formacdo de
sua convicgdo e, pois, a exigéncia de fundamentar a decisdo. ‘a
motivacao, nesse sentido é a explicagdo da conviccdo e da decisao’
(2012, p. 4).

Superados esses esclarecimentos, calha agora abordar a funcdo da
motivacdo das decisOes. Pode-se destacar duas fungbes, a endoprocessual,
segundo qual, a bastante fundamentacédo permite que as partes analisem se a causa
foi pormenorizadamente examinada, e fundamentem seus recursos. Além do mais,
permite que as instancias superiores decidam se é o caso de manter, reformar ou
até cassar a deciséo (DIDIER JR., 2012).

A outra funcdo é denominada como extraprocessual ou exoprocessual,
nesta, a fundamentacdo utilizada pelo juiz viabiliza o controle da deciséo proferida
exercido pelo povo cujo nome consta na sentencga, através da via da democracia
participativa, frisando que o poder exercido pelo magistrado, € um poder que
constitucionalmente pertence ao povo que forma o Estado Democratico de Direito
(DIDIER JR., 2012).
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Na fundamentacdo, o magistrado deve sanear todos o0s incidentes
arguidos no desenvolver do processo. Sob essa 6tica, nesse momento é feita uma
analise e efetivamente sdo resolvidas todas as questdes relevantes para assim
atingir as deliberacfes finais. Findada essa fase, 0 juiz passa a apreciar todos 0s
fatos, provas e argumentos trazidos ao processo pelos litigantes. O juiz, ainda que
deva passar por todos 0os argumentos, tende a destacar aqueles que embasam sua
decisdo, cuidando para ndo expor sua motivacdo de maneira genérica e ainda,

observando com o devido zelo o fundamento da parte derrotada (DIDIER JR., 2012).

Outro ponto merecedor de realce, é que ao aplicar determinado
precedente, o magistrado deve analisar se a razdo de decidir, a esséncia do caso
gue resultou na decisdo precedente cabe perfeitamente ao caso analisado. Para
isso, 0 julgador deve distinguir na situacdo examinada, qual o ratio decidendi e qual
a obter dictum (DIDIER JR., 2012).

Contudo, deve-se acentuar que, para aplicar um precedente é necessaria
uma apreciacdo minuciosa de toda a situacao fatico-juridica. Ou seja, ndo € apenas
uma questdo de direito material. A referida analise tem o intuito de evitar o uso

descabido e execugdo da doutrina do stare decisis (LUCCA, 2016).

Na hipotese de existir algum precedente, o juiz tem a obrigacao fixada
pela legislagdo processual civil de analisar e aplicar, se cabivel, a decisdo
paradigma, destacando as razGes para que assim seja feito. Caso contréario,
evidenciar especificamente a existéncia de distincdo entre as situacdes ou até de
superacao do precedente invocado. Se porventura o juiz ignorar a determinacao do
artigo 927 do Cddigo de Processo Civil, fadard a decisdo a nulidade (DIDIER JR.;
BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Ante os apontamentos, vale ainda observar os esclarecimentos de Didier

Jr., Braga e Oliveira:

Nas hip6teses em que o 6rgéo julgador esta vinculado a precedentes
judiciais, a sua atitude é verificar se 0 caso em julgamento guarda
alguma semelhanca com o(s) precedente(s). Para tanto, deve valer-se
de um método de comparacao: a luz do caso concreto, 0 magistrado
deve analisar os elementos objetivos da demanda, confrontando-os
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com os elementos caracterizadores de demandas anteriores. Se
houver, aproximagao, deve entdo dar um segundo passo, analisando a
ratio decidendi (tese juridica) firmada nas decisdes proferidas nessas
demandas anteriores (2016, p. 485).

Por fim, frisa-se que neste capitulo tratamos do objeto primordial desse
estudo, o precedente em sua forma pratica. No proximo capitulo, vislumbrando
completar o assunto proposto, falaremos sobre a efetividade e a proveito do uso de

precedentes no nosso ordenamento.
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CAPITULO Il — EFICACIA E APLICABILIDADE DOS PRECEDENTES
JUDICIAIS NO BRASIL

Como mencionado nos capitulos anteriores, o ordenamento juridico
brasileiro vive um periodo de adaptacdo a tematica deste estudo. Os precedentes
judiciais ainda deixam duvidas quanto a sua eficacia e real necessidade. Tendo isto
em vista, este capitulo dedicar-se-4 ao deslinde de indagacdes a respeito deste
contetido que ainda ndo foram abordadas nesta pesquisa.

Assim, o0 primeiro escopo deste fragmento da pesquisa € apontar 0s
diversos tipos de utilidade com que contam os precedentes e também as técnicas
cujo dominio é necessario para bem aplicad-los, sdo estas: overruling e
distinguishing. Desta forma se espera, em conjunto com o conteudo j& abordado,
esclarecer o procedimento empregado para que se obtenha éxito no exercicio da

teoria analisada.

Por fim, este capitulo destinar-se-4 uma exposi¢cao de motivos favoraveis
e desfavoraveis a adeséo da teoria tema, explanando convicgdes e justificativas de
ambos os lados e proporcionando assim maior facilidade no entendimento da

posicéo do legislador.

3.1 Os tipos de eficacia: vinculante e persuasiva.

A eficacia de um precedente variara de acordo com o dispositivo legal. O
artigo 927 do Cdédigo Civil prevé um rol taxativo de decisbes que possuem efeito
vinculante, no entanto, é possivel identificar outros tipos de eficacia presentes no
ordenamento juridico, como a obstativa, ilustrativa e persuasiva. Nesta pesquisa, €
interessante abordar uma eficacia que possui notavel relevancia, a persuasiva.
Considerando esta assertiva, e objetivando uma didatica de melhor compreenséao,

comecar-se-a pelo efeito vinculante (MITIDIERO, 2018).

Quanto ao efeito vinculante, como se extrai do préprio nome, se conta

com eficacia vinculativa em relacdo a casos semelhantes. Tal efeito torna obrigatoria
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a observacgéao e utilizacdo, quando calhar, do precedente na motivacdo da decisao
tomada e na fundamentacéao juridica desta. Divergindo do sistema common law, no
ordenamento patrio o efeito vinculante atribuido a uma decisdo, presume a
existéncia de previsdo legal. Insta ainda frisar que no Brasil, tais precedentes estao
enumerados no artigo 927 do Codigo de Processo Civil (DIDIER JR.; BRAGA;
OLIVEIRA, 2016).

E de suma importancia mencionar que a parte vinculante do precedente é
a sua ratio decidendi, sendo assim, fica claro que a situacdo analisada precisa se

encaixar de modo a possibilitar o uso da mesma razao de decidir (MELLO, 2016).

Evidencia-se que a vinculatividade aqui mencionada, € confirmada
especialmente pela regra legal disposta no artigo 988, inciso VI do Cddigo de
Processo Civil, que prevé o cabimento de reclamacéo para garantir a observancia de
acordaos proferidos em situacdes previstas no artigo 927, também da legislacao
processual civil. O cabimento da reclamacédo confirma assim, a forca atribuida a tais
pronunciamentos (MEDINA, 2018).

Por fim, ressalta-se que o maior dos efeitos, a vinculagdo, tem forca
externa e interna, sendo assim, é impositiva ao Tribunal que originou a decisdo e
aos 6rgaos que a ele sédo subordinados (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Seguindo, abordar-se-a a eficacia minima da decisdo, a persuasao. Esta,
nao é obrigatoria, o magistrado s6 utilizara como fundamentacdo por realmente
concordar e acreditar em sua retiddo. Trata-se de um mecanismo de convencimento
que pode ser arguido ao fundamentar um pedido, mostrando que é este o
entendimento de algum 6rgdo sobre o assunto (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA,
2016).

No intuito de aclarar a diferenca entre a eficacia persuasiva e vinculante,

é interessante analisar a seguinte decisdo (2019, online):

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO INDENIZATORIA. FATO DO PRODUTO. PRAZO
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PRESCRICIONAL. PRECEDENTE NAO VINCULANTE
(PERSUASIVO). DISTINGUISHING OU OVERRULING. DISPENSA.
PREQUESTIONAMENTO. 1. A obrigacdo do magistrado de realizar o
distinguishing (distin¢éo) e o overruling (superagéo), como condi¢éo de
validade da sentenga (CPC, art. 489, 8§ 1°, inciso VI) somente se aplica
aos precedentes vinculantes (obrigatérios) previstos no 332, inciso IV
e no art. 927, ambos do CPC. 2. Ausente o vicio da omissédo apontado,
a rejeicdo dos aclaratérios € medida que se impde. 3. Enfrentadas as
teses de fato e de direito invocadas pelas partes e devidamente
subsumidas ao caso as normas legais apliciveis, ndo h4 falar,
para o fim de prequestionamento, em sua inobservancia ou
negativa de vigéncia. EMBARGOS DE DECLARACAO ADMITIDOS
E REJEITADOS. ACORDAO MANTIDO. (TJGO, Agravo de
Instrumento ( CPC ) 5303291-57.2019.8.09.0000, Rel. EUDELCIO
MACHADO FAGUNDES, 42 Céamara Civel, julgado em 06/09/2019,
DJe de 06/09/2019)

Neste juizo, proferido recentemente pelo juiz substituto em segundo grau
Eudélcio Machado Fagundes, do Tribunal de Justica do Estado de Goias, pode-se
confirmar o fato da obrigatoriedade da andlise do cabimento de um precedente a
situacdo julgada, abrange apenas os precedentes que sejam dotados de forca
vinculatéria. Segundo a ementa, o precedente invocado € apenas persuasivo e por
esta razdo, nao foi considerado, sendo assim, seu teor ndo influenciou no que foi

decidido e, por fim, os embargos aclaratérios foram rejeitados.

3.2 Procedimentos utilizados na aplicacdo dos precedentes judiciais

Os precedentes vinculantes devem ser obrigatoriamente levados em
consideracdo na analise de casos semelhantes e, se a semelhancga for suficiente, a
ratio decidendi deve ser aplicada. No entanto, existem métodos que proporcionam a
distincdo e até a superacdo de um precedente, quais sejam: distinguishing e
overruling. Sobre essas técnicas, vale trazer um conceito bastante acessivel

oferecido por Marinoni:

Note-se que o distinguishing atinge uma finalidade distinta daquela
gue é pretendida no overruling. O primeiro ndo nega a necessidade do
precedente, mas requer a sua acomodacdo diante de nova
circunstancia. O overruling, ao contrario, em vista da transformacao
dos valores, da evolucdo da tecnologia ou da propria concepgéo geral
do direito, parte da premissa certa de que o precedente ndo tem como
ser mantido, sendo impossivel a sua corregdo ou emenda para



35

atender uma nova situacdo. E indiscutivel, diante disso, que o
overruling exige boa dose de tempo para ocorrer, a0 passo que o
distinguishing se relaciona ao tempo necessario para a percepcao de
circunstancia inicialmente ndo prevista. Dessa forma, embora o
distinguishing ndo seja algo que faca parte da rotina do tribunal, ele
nao tem requisitos tao rigidos quanto os do overruling (2011, p. 362).

Para garantir o sucesso e efetivo funcionamento de um sistema de
precedentes, € importante contar com previsdo legal para os casos em que for
necessario ndo mais utilizar um entendimento incompativel com o ordenamento, ou
nao utilizar algum em razao de relevantes diferencas. Isto, no entanto, deve ser feito
objetivando ameacar minimamente a seguranca juridica que se busca com o uso do
referido sistema. Por essa raz&o, € relevante analisarmos com acuidade as duas

técnicas acima citadas.

Neste esteio, conta-se ainda com a determinacéo do artigo 927, 81° que
deve ser interpretado cumulativamente ao 489, §1°, VI, ambos do Novo Cdédigo de
Processo Civil, dos quais se infere que, tendo a parte invocado precedente,
enunciado de sumula, ou jurisprudéncia, o juiz s6 podera negar a aplicacdo destes,
se demonstrar as evidéncias que motivam a distingdo ou superacdo (THEODORO
JUNIOR, 2016).

3.2.1 Distinguishing, técnica de distingdo dos precedentes

Em um primeiro momento, o magistrado deve verificar se o caso em tela é
semelhante a alguma situacdo que originou um precedente, para isso, é feita uma
comparacao. ApoOs verificar se os elementos objetivos da situagdo concreta séo
parecidos, € necessario observar se a ratio decidendi utilizada no paradigma é
cabivel no caso julgado. Se sim, € constatado um caso de vinculacdo obrigatéria
(DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Neste ponto da pesquisa, o interessante é, o caso em que feita a analise
comparativa relatada acima, se chega um resultado negativo. Quando ndo existe
semelhanca entre o caso em julgamento e o paradigma, se alcanca a distinguishing.

Esta técnica, € um meétodo de confronto muito utilizado na fundamentacdo de



36

decisbes, em caso de aplicagdo ou ndo de um precedente (FENSTERSEIFER,
2016).

Na decisdo que contém em seu alicerce, 0 uso da técnica distinguishing,
serdo demonstrados os motivos factuais que justificam a nao aplicabilidade de um
precedente. O juiz deve argumentar e expor as razées que formaram seu parecer.
Frisa-se que, ndo € necessaria compatibilidade integral entre os casos analisados,
mas o0 que os diferenciar, quando ndo for de relevante importancia, permite a
aplicacao da ratio decidendi do precedente (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

A titulo demonstrativo dos argumentos acima expostos, cabe considerar a
deciséo do Tribunal de Justica do Estado de Goias prolatada nos autos n. 5221556-
36.2018.8.09.0000, relatada pelo juiz substituto em segundo grau, Sebastido Luiz
Fleury. Pois bem (2019, online):

[...]Diante disso, a jurisprudéncia patria consolidou-se na linha de que
somente haveria fixagdo de honorarios advocaticios quando do
julgamento da impugnacdo ao cumprimento de sentenca se esta fosse
acolhida, ainda que parcialmente. E que, nestas situacdes, haveria
uma espécie de sucumbéncia por parte do demandante/exequente,
sendo razoavel, assim, o arbitramento da verba honoréria em favor da
parte demandada/executada, sobretudo porque vedada a
compensacao destes valores (artigo 85, § 14, do Codigo de Processo
Civil). E por esta razdo que, no caso em comento, imperiosa a
aplicacao do distinguishing no tocante a nédo aplicacdo do quanto
disposto na Sumula n°® 519 da colenda Corte Cidada. Constato
haver, na espécie, peculiaridades e distingdes entre os presentes
autos e o precedente outrora utilizado. Explico. Compulsando o
despacho inicial proferido no feito originario (evento n° 11, p. 104,
autos de origem), verifico que o magistrado a quo se limitou a
determinar a intimacdo do ente municipal executado, ora recorrido,
para, querendo, impugnar o pedido de cumprimento de sentenca
formulado. N&o houve, portanto, & ocasido, mencdo a condenacao do
municipio executado ao pagamento de eventual verba honoraria a ser
fixada em razdo da auséncia de adimplemento voluntario do débito no
prazo legal. Com efeito, em que pese tenha havido o arbitramento,
pelo julgador de origem, de honorarios advocaticios na mesma
decisdo em que fora rejeitada a impugnacdo ao cumprimento de
sentenca apresentada pelo MUNICIPIO DE GOIANIA, é de facil
constatacdo que ndo ha que se falar em bis in idem, j& que ndo houve
prévia fixagdo desta rubrica. Em outras palavras, razdo assiste a parte
recorrente, uma vez que, ante a auséncia de arbitramento de
honorarios advocaticios quando da prolacdo do despacho inicial do
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cumprimento de sentenca, sua fixagdo posterior, ainda que ho mesmo
decisum que rejeitou a impugnacdo apresentada, ndo importa em
ofensa & Sumula n° 519 da colenda Corte Cidada.]...]

Através deste trecho retirado do inteiro teor da decisdo, é possivel
observar claramente como se d4 a aplicacdo do distinguishing. No caso em
comento, foi invocada a sumula 519 do Superior Tribunal de Justica, que dispbe o
seguinte: na hipdtese de rejeicdo da impugnacdo ao cumprimento de sentenca néo
sdo cabiveis honoréarios advocaticios. O julgador entendeu que esta sumula n&o
deveria ser aplicada na situacéo por ele analisada, isto, pois ndo houve a fixacéo de
honorérios na primeira fase, afastando a possibilidade de ocorréncia de bis in idem

quanto aos honorarios, que € na verdade, o objeto combatido pela simula.

Pois bem. A distinguishing, guarda grande relevancia no sistema de
precedentes, por possibilitar que de maneira justificada, um precedente deixe de ser
aplicado. Desta forma, fica garantido aos jurisdicionados que cada caso sera
analisado a partir de suas peculiaridades.

3.2.2 Overruling, técnica de superacédo dos precedentes

Considerando o texto do artigo 489, §1°, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil, é possivel assegurar que, o pronunciamento judicial omisso com relacdo a
decisdo vinculante invocada, fazendo uso desta na motivacdo da decisdo ou
demonstrando a distincdo ou superacao é classificada como sem fundamentacéo,
sendo assim, esta eivada por nulidade e viola o dever constitucional de fundamentar
as decisfes judiciais, isto, em consonancia com o artigo 93, XI da Constituicdo

Federal.

A previsdo expressa quanto a técnica de superagdo, encontra-se no ja
mencionado nesta pesquisa, artigo 927 do Cddigo de Processo Civil, mais
especificamente em seus paragrafos 2° e 4°. Estes, tratam das condi¢fes para que
haja modificagcdo de decisdo vinculante (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Assentadas estas questdes, € possivel concluir que é grande a magnitude

do instituto da overruling, superacdo dos precedentes firmados. O fato de um



38

ordenamento juridico adotar a teoria das decisbes com for¢a vinculante, ndo o torna
engessado, impassivel de mudancas. E sim, pelo contrario. Este sistema visa a
seguranca do ordenamento, mas também valoriza o desenvolvimento da sociedade,
ou seja, conforme a sociedade evolui, novas questdes surgem e € preciso mudar a
posicdo estatal. Por isso, alguns precedentes devem ser superados, em favor de
novos pareceres (PEIXOTO, 2015).

Nas palavras de Didier Jr., Braga e Oliveira, overruling é: “a técnica
através da qual um precedente perde sua forca vinculante e € substituido por outro
precedente” (2016).

Esta substituicio pode ocorrer de maneira expressa, quando a
determinacdo de mudanca ocorre de forma categorica e também pelo modo
implicito, quando uma decisédo é tomada em confronto a outra. A implicita, esta em
desacordo com a regra de fundamentacao obrigatoria e especifica do ordenamento
brasileiro, e sendo assim, ndo é admitida (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

O overruling ocorre quando um tribunal percebe a necessidade de alterar
um precedente que ndo esta mais em conformidade com a posicdo que deve
majorar, para que isso ocorra respeitando a decisédo antes considerada precedente,
o tribunal deve demonstrar os motivos para a mudanca e fundamentar legalmente
sua decisdo (STRECK, 2016).

De acordo com a afirmativa acima, analisemos a decisdo do Tribunal de
Justica do Tribunal de Justica do Estado de Goias articulada nos autos n. 5257008-
44.2017.8.09.0000 (2019, online):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ELETRONICA. CONTA
BANCARIA. PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
IMPENHORABILIDADE. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 1
DESTE TRIBUNAL. SUPERACAO DO ENUNCIADO EM RAZAO DA
EVOLUCAO JURISPRUDENCIAL DA CORTE SUPERIOR. DECISAO
REFORMADA. RECURSO PROVIDO. | - Nao obstante esteja em
vigor a Sumula 01 da Corte Especial, a qual enuncia que "Admite-
se a penhora eletrbnica de verba salarial na conta corrente do
devedor, cujo bloqueio ndo deve ultrapassar o limite percentual
de 30% (trinta por cento)", deixo de aplica-la ao caso concreto,
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pois a meu viso seu enunciado encontra-se superado (overruling)
em razdo da evolucédo jurisprudencial em sentido diverso, hoje
pacificada na Corte Superior de Justica, segundo a qual, néao
obstante permitida a penhora de valores em conta bancéria, esta
deve curvar-se a impenhorabilidade estabelecida no artigo 649,
IV, do CPC/73, atual artigo 833, inciso IV do NCPC. Il - Logo, a
determinacdo de penhora, ainda que em parte, da remuneragdo do
devedor, que ndo se subsume nas excec¢des previstas no § 2° do art.
833 do Cadigo de Processo Civil/l2015 ou inciso VII do art. 3° da Lei
8.009/1990, viola literal disposicdo de lei e orientacdo do Superior
Tribunal de Justica firmada em julgamento de recurso repetitivo, de
sorte que outro caminho ndo resta, sendo acolher a suplica recursal
para desconstituir a ordem de penhora, determinar o desbloqueio e
possibilitar o levantamento da quantia penhorada. Ill- Destarte, como
visto, resta clarividente que a penhora online ora tratada recaiu em
conta corrente onde o agravante recebe seus proventos de
aposentadoria, cujos extratos atestam inexistir outras fontes de renda
do suplicante a ensejar a mitigacdo da regra prevista no artigo 833,
inciso IV do CPC. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (TJGO,
2017, online, Agravo de Instrumento (CPC) 5257008-
44.2017.8.09.0000, Rel. LUIZ EDUARDO DE SOUSA, 12 Cémara
Civel, julgado em 01/12/2017, DJe de 01/12/2017)

Nesta decisdo, o Relator Desembargador Luiz Eduardo de Sousa,
argumenta pela superagcdo concentrada de uma sumula do Tribunal de Justica do
Estado de Goias e demonstra as razdes para que isto ocorra. A simula objeto da
superacao é a numero 01 da corte especial, esta que fundamenta a penhora de até
30% (trinta por cento) de verba salarial. Segundo o nobre desembargador, tal
entendimento estd superado por contrariar o disposto sobre o assunto no artigo 833
do Cédigo de Processo Civil.

Seguindo neste esteio, pode-se destacar outro exemplo de superacéo de
sumulas ocorrido. Com o vigor do novo cédigo de processo civil a simula 211 do
STJ, perdeu efeito por contrariar a posicao da legislacdo. Assim aduz a referida:
“Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de

embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo’ “. O cdédigo de
processo civil, consagrou no artigo 1.025 a tese do prequestionamento ficto,
rejeitando o texto da sumula 211, sendo assim, o diploma em questéo foi superado,
exemplificando o discutido neste ponto do estudo (VILLAR, 2019).

Outro ponto cujo destaque é relevante é que, a superacdo de um

precedente pode acontecer de maneira difusa ou concentrada. Na regra do sistema
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common law, temos a maneira difusa, que € quando um processo chega ao tribunal
e €é constatada a necessidade de aplicacdo do overruling. A outra forma,
concentrada, aplicada no Brasil, se d4 quando de maneira direta, uma questao é
levada ao tribunal, através de um procedimento autbnomo, para que se revise uma
decisdo consolidada. Esta ultima, encontra previsdo da legislacdo processual civil
atual, em seu artigo 986 (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

A superacdo de um precedente deve ocorrer quando este ndo mais for
congruente com a sociedade e quando ameacar a isonomia e a seguranca juridica
mais do que assegura-las. A decisdo que firma a superacdo de um precedente,
possui o dever de demonstrar especificamente as razdes que levaram a este
pronunciamento. Para isso, além de demonstrar os requisitos exigidos por lei, 0
magistrado deve também enfrentar os argumentos da parte interessada na
manutencao do precedente (PEIXOTO, 2015).

Em consonancia a for¢ca que se atribui aos precedentes e a relevancia
que estes possuem na garantia de seguranca juridica, isonomia e confianca do
ordenamento juridico, a aplicacdo da superacdo do entendimento exige
fundamentacéo categorica, que seja adequada e especifica a fim de ndo gerar
davidas quanto a correcdo ou ndo do precedente superado (DIDIER JR.; BRAGA;
OLIVEIRA, 2016).

Para finalizar esta enunciacdo, concerne falar ainda sobre a superacao
parcial, overriding. E uma espécie de revogacao fracionada. Nesta, o tribunal apenas
limita a incidéncia da decisdo vinculante, reduzindo as situagcbes em que o
precedente é cabivel. A overriding néo trata de substituicdo de um precedente, mas
tdo somente de sua atenuacdo em razdo de um posicionamento novo (DIDIER JR.;
BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

Insta ainda mencionar, que a técnica de superacdo € tdo importante
quanto a de distincdo, ambas visam garantir a evolu¢cdo do ordenamento juridico que
deve acompanhar de perto a da sociedade garantindo assim que as decisdes

tomadas como precedentes sdo compativeis com o objeto de aplicacéo.
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3.3 Razdes e dificuldades enfrentadas na aplicacdo da nova sistematizacao de
precedentes

A aplicacdo da teoria dos precedentes no ordenamento juridico tem
dividido desde o primeiro momento a opinido dos juristas, enquanto uns criticam

todo o seu desenvolvimento, outros, muito tem a dizer quanto aos seus beneficios.

Pois bem. E pacifico entre os juristas a imprescindibilidade de um sistema
juridico que detenha uniformidade e estabilidade em suas decisfes, maxima que
estd implicita também no Codigo de Processo Civil. O meio de alcancar este
propdsito trazido pela legislacdo atual foi a ténue adogéo ao sistema common law,
dando espaco para o sistema de precedentes. A partir dai, comecam as
divergéncias (GONCALVES, 2016).

Alguns estudiosos defendem que o fato de uma sociedade utilizar um
sistema de precedentes, torna ainda mais suprema a generalidade da lei, esta que a
todos deve atingir de maneira isonémica e ainda, exalta valores substanciais para o

Estado justo, como a seguranca juridica e o respeito ao direito (MARINONI, 2018).

Por outro lado, observa-se através dos pareceres de outros juristas que, a
simples criacdo de instrumentos de vinculacédo deciséria ndo séo o suficiente para
resolver problemas como a sobrecarga do judiciario e consolidar a seguranca dentre
as decisdes deste emanadas. Ressaltam ainda, o forte apego que se tem ao efeito
vinculante, atribuindo aos dispositivos deste, uma caracteristica audaciosa: a
ambicao de se sobrepor a legislacdo (STRECK; ABBOUD, 2016).

Ainda que destoantes, ambas as convic¢cdes merecem consideracao, isto
porque, acrescentam, a sua propria maneira, ideias significativas e que objetivam a

evolucdo e consolidacdo do direito.

Sabendo da existéncia de duas posicdes contrarias sobre a matéria
concernente a aplicabilidade dos precedentes, € de grande relevancia para esta
pesquisa analisar de maneira pormenorizada, as consideracdes destas duas
posicbes, usando como norte 0s motivos que justificam e as dificuldades

encontradas no uso do ja mencionado sistema. Para isso, analisar-se-a as posi¢coes
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de alguns juristas, nesta perspectiva.

3.3.2 Dificuldades enfrentadas pelo poder judiciario na utilizacdo de precedentes

judiciais

S&o variados os apontamentos negativos feitos por aqueles que nao
aprovam absolutamente o uso de precedentes no ordenamento juridico brasileiro.
Tais criticas devem ser ponderadas pois mostram as falhas dessa sistematica e

orientam quanto as melhorias que devem ser feitas.

O renomado doutrinador, Marcus Vinicius Rios Gongalves, em sua obra
fragmentada onde é tratado todo o conteddo de Processo Civil, advoga pela
inconstitucionalidade do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, isto, sob a
justificativa da existéncia de previsdo constitucional quanto a eficacia vinculante
apenas para as hipéteses previstas nos dois primeiros incisos deste artigo, 0s
demais, tornam o diploma inconstitucional em raz&do da proibi¢cdo de que lei ordinaria
confira eficacia vinculante (GONCALVES, 2016).

E também relevante, mencionar que alguns critcam de maneira mais
rigida, reprovam até que seja considerado um sistema toda a conjuntura relacionada
aos precedentes trazida pelo Processo Civil de 2015. Defende-se que a criagcdo de
uma sistematica de precedentes deveria se estender a outros ramos do direito, para
gue assim fosse valorizada (STRECK; ABBOUD, 2016).

Streck e Abboud (2016), ressaltam em sua obra a supremacia conferida
as sumulas, que segundo seu entendimento, jA se sobrepde a legislacdo e isto ndo
acontece no proprio sistema common law. Para eles, é uma ilusdo compararmos o
que foi feito no Brasil com o referido sistema, aqui, somente se aumentou o poder do
judiciario que nado estava preparado e ndo se criou nada passivel de confrontacéo

com o genuino precedente.

Para os juristas acima referidos, houve um regresso no ordenamento,
retirando dos juizes sua independéncia deciséria, antes, se contava com o juiz-boca-
da-lei e agora, tem-se o juiz-boca-da-sumula. E um devaneio pensar que normas

prontas sado capazes de encaixar-se perfeitamente ao caso analisado e assim,
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resolvé-lo de maneira justa. A comecar pela falta de aceitagcdo dos precedentes,
estes que ndo tem sua qualidade e consisténcia analisada, assim, tornando o
ordenamento inseguro. Contrariando o prometido na ideia de uso dos precedentes
(STRECK; ABBOUD, 2016).

Em recente matéria, o jornalista Thiago Crepaldi, destaca o
descontentamento da processualista Teresa Arruda Alvim com o modo como se tem
trabalhado os precedentes em nosso pais. Para ela, os tribunais superiores ainda
nao estao habituados a trabalhar com os precedentes e ainda existem muitos casos
de desafetacdo em razdo do exame superficial que por vezes é feito quando se
determina a suspensao para tratar de matérias iguais, confirmando o despreparo do
judiciario apontado por Streck e Abboud (CREPALDI, 2019).

Outro dado interessante para este estudo, advém de pesquisa publicada
este ano pela Associacdo dos Magistrados Brasileiros, segundo a qual € possivel
concluir o desamor dos juizes com relacdo aos precedentes. A maioria dos
entrevistados concordam que os precedentes prejudicaram sua independéncia
profissional. Mais da metade, entre juizes de 1° e 2° grau, inativos e ministros
responderam sim para uma assertiva que dizia que os juizes deveriam poder decidir

sem se pautar necessariamente em precedentes vinculantes (ROVER, 2019).

Neste esteio, corroborando com o que acima foi relatado, temos o
apontamento feito pela 6° turma de ministros do STF em um seminario que ocorreu
na Associacdo dos Advogados de Séo Paulo, no corrente ano. Estes ministros
chamaram atencdo para a resisténcia dos Tribunais em seguir os precedentes,
causando ainda mais assoberbamento de processos em sua tutela. Justificam isso
nao pela ineficacia dos precedentes em si, mas pela jurisdicdo desigual na qual eles
estdo expostos (VALENTE, 2019).

Impende ainda, altear outro ponto do entendimento conjunto de Streck e
Abboud (2016), que em sua obra afirmam a desnecessidade de um sistema de
precedentes, uma vez que 0 uso de regras processuais, como a valorizacdo da

jurisprudéncia, seriam totalmente cabiveis e supririam o objetivo que fez surgir a
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ideia de precedentes no ordenamento. Ressaltando além disso que isto sempre foi

possivel.

Pois bem. Diante destas circunstancias constata-se que quando se fala
em precedentes, tanto com relagdo a doutrina quando a aplicagdo pratica, ainda ha
um longo caminho a ser percorrido para que se alcance a pacificidade no tema.
Merecem grande respeito as criticas tecidas, isto por revelarem problematicas reais
da aplicacdo dos precedentes, afastando a concepcéo inexata de que tudo realiza-

se perfeitamente bem.

3.3.2 Motivos pertinentes que justificam a incorporacdo da teoria de precedentes no

ordenamento juridico brasileiro

Tracadas as dificuldades encontradas na aplicagdo da teoria de
precedentes, cabe agora evidenciarmos os motivos que legitimam toda a inovacgéo
trazida pela atual legislacdo processual civi. Da mesma forma que existem
processualistas contrarios aos precedentes, também € possivel encontrar diversos
posicionamentos favoraveis e capazes de justificar o uso das decisées vinculantes.

Isto, além dos fatos que demonstram os efeitos da aplicacéo na pratica.

No entanto, antes de falar sobre os beneficios agregados ao ordenamento
juridico através dos precedentes, é este 0 momento adequado para versar sobre os
instrumentos criados para descomplicar a pratica quando se usa precedentes. Em
um pais tdo amplo como o Brasil, se faz necesséario universalizar e difundir as

decisdGes com carater vinculante.

Sendo assim, cabe destacar o importante boletim de precedentes
publicado pelo Superior Tribunal de Justica em sua pagina virtual. Estes boletins
possibilitam a consulta direta e unificada dos processos que envolvam decisdes
precedentes e, desta forma, propiciam aos operadores do processo civil um meio de
consultar o entendimento do Superior Tribunal em determinado assunto (BOLETIM
DE PRECEDENTES, 2019).
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O boletim é organizado pelo Nucleo de Gerenciamento de Precedentes,
orgdo cujo a funcao é assessorar em diversos aspectos o presidente do Superior
Tribunal na pauta precedentes. Ainda no ambito do Superior Tribunal de Justica,
conta-se também com a Comissdo Gestora de Precedentes, formada por quatro
ministros, esta comissdo busca padronizar o procedimento que findard nos

precedentes, entre outras fung¢des (STJ, online).

Pois bem. Os 6rgéos citados demonstram o cuidado que vem tendo
guanto aos precedentes. O ordenamento juridico como um todo, trabalha no intuito
de concretizar os efeitos esperados quando se adotou a teoria de decisbes
vinculantes embora esteja esbarrando em algumas dificuldades, como a falta de

aceitacao, ja mencionada neste estudo.

Apesar de serem diversas as criticas feitas ao sistema trazido pelo Cédigo
de Processo Civil de 2015, é imprescindivel que se note o empenho do legislador
em tornar o ordenamento juridico brasileiro mais seguro, estavel e célere. A solugéo
encontrada para alcancar tal feito foi a adocéo da técnica de precedentes que, como
veremos a frente, traz consigo toda uma promessa de seguranca juridica, celeridade

processual, previsibilidade e isonomia do direito.

Isto posto, concerne neste estagio analisar os motivos que justificam o
uso da teoria tema deste estudo no processo civil brasileiro. Sendo assim, o uso de
precedentes possibilita a uniformizagcdo da jurisprudéncia, do entendimento dos
tribunais e desta forma, proporciona o cumprimento do dever firmado pelo artigo 926
do Codigo de Processo Civil segundo o qual os Tribunais se aterdo ao seu
entendimento dominante no momento de editar simulas. Neste esteio, firma-se
também a fidelidade que o tribunal deve ter a base fatica que motivou a deciséo,
fortalecendo a seguranca juridica e consequentemente a isonomia (DIDIER JR.;
BRAGA; OLIVEIRA, 2016).

A teoria dos precedentes também proporciona ao direito, a possibilidade
de desenvolvimento coerente e uno, que tem como ganhos a previsibilidade, a
clareza e também a celeridade. O propoésito de unicidade do direito e vinculagdo das

decisbes, colabora diretamente para a consolidacdo do ordenamento, por propiciar
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que diversos juizes operem sua funcdo com objetivos e entendimentos comuns

possibilitando o julgamento paritario (MARINONI, 2018).

Por conseguinte, harmonizando os beneficios tedricos com os efeitos da
aplicacéo pratica, & perceptivel um resultado positivo. Nestes termos, pode-se
observar o progresso do Superior Tribunal de Justica com relacdo ao julgamento de
suas demandas. O dado mais expressivo tange o julgamento sob o rito dos
repetitivos, conforme o relatorio de gestdo 2018 e 2019 divulgado pelo Tribunal, 35
novos temas foram afetados e estes, impactardo em 150.000 processos. Julgados,
foram 28 temas cujo as teses serdo aplicadas em 81.000 processos pelo pais (STJ,

online).

Neste sentido, cabe arguir também uma recente declaracdo dada pelo
ministro do Superior Tribunal, Paulo de Tarso Sanseverino. Segundo 0 ministro, em
um periodo de dez anos, cerca de 1.004 temas foram afetados pelo procedimento
dos repetitivos e 786 chegaram a julgamento. Destacou também o aumento da
capacidade do Tribunal que no ano de 2018 recebeu 338.000 novos processos
distribuidos a seus 33 ministros (CREPALDI, 2019).

Corroborando com tais afirmacfes, evidencia-se que hoje, a corte
superior consegue julgar mais processos do que recebe, e que a reducdo do
montante processual ocorre gradativamente. Em 2016, o acumulo era de 370.000
processos, numero que caiu cerca de 11% em cada um dos dois anos seguintes,

contando em 2018, com um acervo de 293.375 processos (STJ, online).

Por fim, frisa-se que a reducdo acima expressada se estende aos demais
orgdos do poder judiciario brasileiro e representa um grande avanco na busca por
um ordenamento seguro, isonémico e célere, capaz de conferir a resposta estatal

em tempo hébil para a resolucdo dos litigios de seus jurisdicionados.

De todo o0 exposto acima, depreende-se que as melhorias apresentadas
na estrutura juridica do Estado, principalmente as mais recentes, sédo frutos da

aplicacdo da sistemética de precedentes. Esta, desempenha constante evolugéo e
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na generalidade, vem atendendo as expectativas criadas a seu redor, aprese. J

tendéncia a alcancar ainda mais seus propositos

CONCLUSAO

No novo codigo de Processo civil, o legislador apresentou ao
ordenamento de maneira bastante clara, o sistema de precedentes judiciais. Este, é
inspirado no common law, resultando em uma aproximagdo que gera muitos
debates. Pois bem, além deste, muitas outras discussdes surgiram a respeito desse

tema, e neste trabalho monografico, o objetivo principal foi aclarar essa situacao.

Neste contexto, é interessante ressaltar a caracteristica elementar dos
precedentes: a vinculacdo da sua ratio decidendi, ou razdo de decidir. A deciséo
dotada de forca vinculante serve como norte para o julgamento de casos
semelhantes pelos tribunais subordinados, proporcionando assim um julgamento
isondmico para situacdes que assim devam ser julgadas. A finalidade primordial é
evitar decisGes contrarias sobre uma mesma questdo e assim consequentemente,
alcancar um direito justo, aplicado em um ordenamento juridico previsivel, estavel e

seguro.

Os referidos precedentes se fizeram necessarios em nosso pais apés o
legislador notar o quéo abarrotados estavam os 0Orgaos judiciarios e enxergar a
necessidade do implemento de um mecanismo que trouxesse solucdo e garantisse
gue as decisdes seriam equanimes. Este mecanismo se consolidou com a vigéncia
do Caodigo Processual Civil de 2015.

Por conseguinte, neste trabalho, abordaram-se todas as espécies de
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precedentes utilizadas no Brasil e que estdo elencadas no artigo 927 do Cdédigo de
Processo Civil. Essa pesquisa, evidenciou a obrigatoriedade dos juizes e
desembargadores de observar o0s entendimentos consolidados, evitando
divergéncias. E ainda, buscou aclarar a regra constitucional de fundamentacéo das
decisdes, segundo a qual, a sentenca serd considerada invalida caso esteja
desprovida de motivacao exposta claramente e especificadamente.

Partindo destes pressupostos, os magistrados devem agir de modo a
garantir a manutencdo do sistema idealizado pelo legislador que fita garantir a
seguranca e estabilidade do ordenamento.

Pois bem. Verifica-se a existéncia de dois efeitos que se destacam como
relacdo aos precedentes. O fixado expressamente na lei, de vinculagdo e o de
persuasdo. A decisdo dotada de efeito vinculante é aquela cuja observancia é
obrigatéria nas deliberagcbes em casos semelhantes, e se o caso for analogo o
suficiente podendo ser aplicada a mesma razdo de decidir, assim deve ser feito.
Para que isso nao ocorra, o juiz deve demonstrar a superacao do precedente fixado,
ou a distingdo entre os casos analisados.

Desta forma, evidenciam-se as técnicas essenciais ao uso da teoria de
precedentes, a distinguishing, para distincdo entre 0s casos apreciados, e a
overruling, para superacdo de um precedente que ndao mais € compativel com a

sociedade.

Ja o efeito persuasivo, € a eficacia minima de um juizo. Trata-se de um
meio de convencimento que serd utilizado conforme o operador do direito vislumbrar

necessario e julgar relevante.

Destarte, observando as particularidades dos precedentes, impende
destacar sua real eficiéncia. Em geral, os juristas admitem a necessidade de um
ordenamento estavel e previsivel, contudo, alguns discordam do uso da teoria das
decisdes vinculantes. Estes, afirmam que os precedentes ndo sao suficientes para
alcancar o ideal judiciario e ainda, sustentam que os referidos, pretendem se

sobrepor a legislacao.
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Por outro lado, muitos advogam a favor dos precedentes, apontando para
0s beneficios alcancados por meio destes. Segundo o entendimento destes, esta
teoria proporciona ao direito, coeréncia e isonomia, maximas de grande relevancia

em um ordenamento justo e estavel.

Em sendo assim, destaca-se a titulo demonstrativo a melhora observada
no Superior Tribunal de Justica, que nos dias correntes, consegue julgar mais do
que receber processos. Isto, valendo-se substancialmente do procedimento dos
repetitivos.

Tendo isto em vista, € possivel afirmar que consolidar os precedentes no
processo judicial brasileiro é fortalecer a propria Constituicdo Federal, elevando seus
principios e assim, desenvolvendo todo o ordenamento juridico nos moldes do

idealizado pelos legisladores.
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