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RESUMO

O presente trabalho analisa a influéncia da teoria lombrosiana nas decisGes do Tribunal do Juri
brasileiro, investigando a permanéncia indireta de estigmas e critérios subjetivos no julgamento penal
contemporaneo. Parte-se da seguinte problematica: em que medida elementos associados a légica do
“criminoso nato”, embora cientificamente superados, ainda influenciam a percepc¢do dos jurados no
julgamento penal por meio de fatores sociais, psicoldgicos e culturais. O trabalho tem como objetivo
geral compreender a possivel permanéncia indireta de estruturas lombrosianas no Tribunal do Juri
contemporaneo. Como objetivos especificos, busca-se examinar a formagdo da criminologia
positivista e da teoria lombrosiana, analisar a estrutura e o funcionamento do Tribunal do Juri
brasileiro, bem como identificar a influéncia de esteredtipos relacionados a aparéncia, raca e
condi¢do social na formagdo do convencimento dos jurados leigos. Trata-se de pesquisa qualitativa,
de natureza bibliografica e documental, desenvolvida por meio de abordagem dedutiva,
fundamentada na andlise de doutrina nacional e estrangeira, além de estudos da criminologia critica,
psicologia juridica e sociologia do desvio. O artigo estrutura-se na anadlise da criminologia positivista,
dos fatores subjetivos que influenciam as decisdes dos jurados e da persisténcia indireta de
elementos lombrosianos no julgamento penal contemporaneo. Conclui-se que, apesar da superagao
formal da teoria lombrosiana, permanecem estruturas simbdlicas que podem favorecer praticas
seletivas e aproximar o julgamento penal de uma légica de direito penal do autor.

PALAVRAS-CHAVE: Criminologia. Tribunal do Juri. Teoria Lombrosiana. Estigmas sociais. Direito penal.

INTRODUCAO

A criminologia, ao longo de sua evolugdo histérica, buscou diferentes formas
de compreender o fend6meno criminal e o sujeito infrator. Nesse percurso, destaca-
se a teoria formulada por Cesare Lombroso, no século XIX, a qual introduziu a ideia
do “criminoso nato”, sustentando que determinados individuos possuiam
predisposicdoes bioldgicas e fisicas a pratica de crimes. Embora essa perspectiva
tenha sido amplamente superada pelo desenvolvimento das ciéncias humanas e
sociais, sua influéncia permanece relevante para a andlise critica das formas
contemporaneas de julgamento e percepc¢do da criminalidade.

No contexto do sistema penal brasileiro, o Tribunal do Juri ocupa posicao
singular, por ser composto por jurados leigos responsaveis pela decisdao sobre crimes
dolosos contra a vida. Essa caracteristica confere ao julgamento um cardater

democratico, mas também abre espaco para a atuacdo de fatores subjetivos, como
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emocOes, esteredtipos sociais e percepcbes individuais. Nesse cenario, torna-se
pertinente investigar em que medida construcdes histdricas da criminologia, como a
légica lombrosiana, podem ainda repercutir de forma indireta na formacdo do
convencimento dos jurados.

Este estudo busca compreender de que forma elementos associados a teoria
lombrosiana ainda podem influenciar, mesmo indiretamente, as decisdes do
Tribunal do Juri. Parte-se da hipdtese de que, embora cientificamente superadas,
tais concepcbes ainda podem influenciar a percepcdo social da criminalidade,
contribuindo para possiveis distorcdes no processo decisdrio. A pesquisa possui
natureza qualitativa, de cardter bibliografico e documental, com abordagem
dedutiva. Utilizou-se o método dedutivo, mediante revisdo bibliografica e analise
documental, com abordagem interdisciplinar entre criminologia, direito penal,
psicologia juridica e sociologia do desvio.

O presente trabalho estrutura-se em trés topicos. No primeiro, serd abordada
a teoria lombrosiana e a criminologia positivista. No segundo, sera analisado o
funcionamento do Tribunal do Juri e os fatores subjetivos que influenciam as
decisGes dos jurados. Por fim, no terceiro toépico, sera investigada a permanéncia

indireta de elementos lombrosianos no julgamento penal contemporaneo.

1.CESARE LOMBROSO E A CRIMINOLOGIA POSITIVA

Inicialmente, este trabalho aborda a vida e a obra de Cesare Lombroso,
médico psiquiatra, cirurgido, higienista, crimindlogo, antropdlogo e cientista véneto,
considerado um dos principais nomes da Criminologia Positiva.

Na sequéncia, sdao analisados os pilares do pensamento lombrosiano,
possibilitando ao leitor compreender a ruptura estabelecida entre a Escola Classica e
a Criminologia Positiva, bem como a construgdao do conceito de “criminoso nato” e
sua relevancia para o desenvolvimento das ciéncias criminais modernas.

Cesare Lombroso nasceu em 6 de novembro de 1835, em Verona, Itdlia, de
origem judaica, e destacou-se desde cedo pelo interesse em estudos classicos e
ciéncias. Inicialmente inclinado ao Direito e as Letras, foi direcionado a Medicina por
influéncia de Paolo Marzolo, formando-se entre 1852 e 1858 em Pavia, Padua e

Viena. Ao longo da carreira, atuou como médico militar, pesquisador, professor de



psiquiatria e medicina legal, consolidando sua trajetéria na Universidade de Turim
(Penteado, 2022).

Lombroso foi um dos fundadores da Escola Positiva do Direito Penal, ao lado
de Garofalo e Ferri, e criou o periddico Archivio di Antropologia Criminale (1880),
além do Museu de Antropologia Criminal de Turim (1905), tornando-se referéncia na
criminologia (Shecaria, 2020). Suas obras, como L’Uomo Delinquente (1876),
consolidaram a chamada Antropologia Criminal, que buscava explicar o crime a
partir de fatores bioldgicos, psicoldgicos e sociais.

Sua teoria mais conhecida é a do “criminoso nato”, segundo a qual alguns
individuos teriam predisposicdo bioldgica a criminalidade, identificavel por tragos
fisicos como assimetrias cranianas, mandibulas prominentes e arcadas superciliares
salientes (Lombroso, 2007). Também associava comportamentos como
impulsividade e insensibilidade moral a essa condigdao. Lombroso defendia que o
criminoso deveria ser tratado como um individuo doente, o que influenciou a
substituicdo da ideia de pena puramente punitiva por medidas preventivas e
terapéuticas. Embora inovadora para a época, essa visdo foi posteriormente
criticada por seu determinismo bioldgico e fragilidade cientifica.

Apesar de superada, a teoria lombrosiana deixou impactos na forma de
pensar o crime, especialmente ao deslocar o foco do fato para o individuo. Ainda
hoje, é possivel identificar resquicios dessa logica em percepgdes sociais que
associam aparéncia e comportamento a criminalidade. No contexto brasileiro
contemporaneo, esses resquicios aparecem de forma indireta, especialmente no
chamado racismo velado.

Como aponta Schwarcz (1993), ndo se trata da reproducao literal das ideias
de Lombroso, mas da permanéncia de suas estruturas de pensamento. Nesse
sentido, determinados corpos sao historicamente associados a suspei¢ao, mesmo
sem fundamentacdo cientifica.

Esse processo ocorre por mecanismos simbdlicos que vinculam aparéncia,
territério e comportamento a ideia de perigo, reforcando esteredtipos sociais. A
criminologia do etiquetamento (Labelling Approach), especialmente em Howard

Becker (1963), ajuda a compreender esse fendbmeno ao demonstrar que o crime é



também uma construcdo social, resultado de processos de rotulacdo e
estigmatizacao.

No Brasil, esse etiquetamento incide de forma desproporcional sobre a
populacdo negra, transformando tracos fenotipicos em critérios de suspeicao. Assim,
praticas institucionais de controle e vigilancia acabam reproduzindo antigas légicas
classificatdrias, agora sob aparéncia de neutralidade técnica.

Esse cendrio se conecta diretamente ao funcionamento do sistema penal e,
especialmente, ao Tribunal do Juri, onde decisdes sdo influenciadas por percepcdes
subjetivas. Segundo Nucci (2015), o Juri é composto por cidaddos leigos, o que torna
o julgamento permeado por valores sociais, emocionais e culturais.

Embora o processo seja formalmente juridico, fatores como aparéncia,
postura e credibilidade influenciam a formag¢do do convencimento dos jurados.
Nesse contexto, esteredtipos sociais inconscientes podem impactar decisdes,
reproduzindo seletividade penal (Andrade, 2003). Além disso, o sistema penal ja
atua de forma seletiva antes do julgamento, definindo quem serd investigado,
denunciado e levado ao Juri (Zaffaroni, 2001). Assim, o réu chega ao tribunal ja
marcado por uma trajetdria de suspeicdo socialmente construida (Zaffaroni;
Pierangeli, 2011).

Essa dinamica revela a continuidade estrutural entre o racismo velado e a
légica lombrosiana, ambos baseados na associacdo entre aparéncia e criminalidade,
ainda que sob discursos de neutralidade (Batista, 2003). Nesse sentido, o Tribunal do
Juri também se torna um espaco de reproducdo de estigmas sociais (Goffman, 1963).
Mesmo na critica contemporanea, Lombroso é importante historicamente por ter
deslocado o foco do crime para o criminoso. No entanto, sua teoria foi superada por
explicac6es mais complexas do fenébmeno criminal.

Diniz e Balera (2013) criticam o determinismo bioldgico por reduzir
comportamentos complexos a fatores genéticos, ignorando dimensdes sociais,
econOmicas e culturais. Ainda assim, essas ideias permanecem no senso comum,
devido a sua aparente simplicidade explicativa. Nesse sentido, Ferri (2006) contribui
ao defender a responsabilidade social, destacando que o crime deve ser analisado a

partir da convivéncia em sociedade, e ndo de determinismos bioldgicos.



Apesar dos avancos cientificos, persiste o risco de retomada de explicacdes
biologizantes, que podem reforcar estigmas e justificar discriminacGes (Diniz; Balera,
2013). Por isso, a criminologia contemporanea busca abordagens interdisciplinares,
evitando a naturalizagao das desigualdades sociais.

Superada essa base tedrica, o estudo se volta ao Tribunal do Juri no Brasil,
instituicdo constitucional que representa a soberania popular no julgamento de
crimes dolosos contra a vida. Sua andlise permite compreender como teorias
criminoldgicas dialogam com a pratica juridica, especialmente em relagdo a

influéncia de percepgdes sociais no julgamento.

2. O SISTEMA DO JURI NO BRASIL: ESTRUTURA, FUNCIONAMENTO E PARTICULARIDADES

O Tribunal do Juri, previsto na Constituicdo Federal de 1988, constitui uma
instituicdo fundamental do sistema juridico brasileiro, sendo responsavel pelo
julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Sua estrutura e funcionamento sdo
regidos tanto pela Constituicdo quanto pelo Cddigo de Processo Penal (1941), que
estabelecem as diretrizes procedimentais e organizacionais desse érgao jurisdicional.

De acordo com o artigo 52, inciso XXXVIII, da Constituicdo Federal (1988), o
Tribunal do Juri é assegurado com base em principios fundamentais, dentre os quais
se destacam a plenitude de defesa, o sigilo das votacdes, a soberania dos veredictos
e a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida (Brasil, 1988).
Tais principios garantem nao apenas a legitimidade do julgamento, mas também a
participacdo popular na administracao da justica penal.

No que se refere a sua composicao, o Tribunal do Juri é formado por um juiz
togado, denominado juiz-presidente, e por 25 jurados sorteados dentre cidaddos
alistados, dos quais 7 compdem o Conselho de Sentenca em cada julgamento (Brasil,
1941). Esses jurados sdo responsdveis por decidir, de forma soberana, sobre a
materialidade e autoria do crime, bem como pela absolvicdo ou condenacdo do
acusado.

O procedimento do juri é dividido em duas fases distintas: a primeira fase,
denominada judicium accusationis, corresponde a formacdo da culpa, na qual se
verifica a existéncia de indicios suficientes de autoria e materialidade para submeter

o acusado a julgamento pelo juri. Ao final dessa fase, o juiz pode proferir decisdao de



pronuncia, impronuncia, absolvicdo sumaria ou desclassificacdo do crime (Nucci,
2020). A segunda fase, conhecida como judicium causae, ocorre no plenario do juri,
onde se realiza o julgamento propriamente dito. Nessa etapa, sdo produzidas as
provas em plenario, ouvidas testemunhas e apresentados os debates entre acusagao
e defesa, culminando na formulacdo de quesitos que serdo submetidos aos jurados
(Lopes Junior, 2021).

A decisdao dos jurados ocorre por meio de votacao secreta, garantindo o
sigilo das deliberacbes, conforme previsto constitucionalmente. Os jurados
respondem aos quesitos formulados pelo juiz-presidente, que abrangem aspectos
como a materialidade do fato, autoria e eventual absolvicdo do réu. A partir das
respostas, o juiz-presidente profere a sentenca, respeitando o veredicto soberano do
Conselho de Sentenca (Brasil, 1941).

Outro aspecto relevante é que o Tribunal do Juri apresenta estrutura hibrida,
combinando elementos técnicos do direito, representados pelo juiz togado, e
elementos leigos, representados pelos jurados. Essa caracteristica evidencia a
importancia da participacdo popular no julgamento de crimes graves, ao mesmo
tempo em que levanta questionamentos acerca dos fatores que podem influenciar a
decisdo dos jurados, tema que sera aprofundado nas se¢Ges seguintes.

No ambito do Tribunal do Juri, os jurados desempenham papel central na
administragdo da justica penal, sendo responsaveis por decidir acerca da
culpabilidade ou inocéncia do acusado. Diferentemente do juiz togado, os jurados
sdo cidaddaos comuns, leigos em direito, o que reforca o carater democratico da
instituicdo, mas também introduz elementos subjetivos no processo decisorio.

A atuacdo dos jurados ndo se limita a analise estritamente técnica das
provas apresentadas, uma vez que suas decisOes podem ser influenciadas por
fatores extrajuridicos, tais como aspectos emocionais, sociais e psicoldgicos. Nesse
sentido, a propria dindmica do plenario do juri, marcada pela oralidade, pela retérica
das partes e pelo apelo emocional, contribui para a formacdo do convencimento dos
jurados (Nucci, 2020).

Dentre os fatores que podem influenciar as decisGes dos jurados, destacam-
se as emocgoes despertadas durante o julgamento, especialmente em casos que

envolvem violéncia ou forte comocdo social. A exposicdo a narrativas impactantes,



bem como a atuagdo persuasiva da acusacdo e da defesa, pode afetar
significativamente a percepcdo dos fatos e a avaliacdo das provas (Lopes Junior,
2021).

Além disso, estudos na drea da psicologia juridica indicam que os individuos
tendem a utilizar heuristicas e vieses cognitivos na tomada de decisdo, o que pode
levar a julgamentos baseados em impressdes superficiais ou esteredtipos. Entre
esses fatores, a aparéncia fisica do réu, sua linguagem corporal, sua condicao
socioeconOmica e até mesmo sua postura em plenario podem influenciar a
percepcdo de credibilidade e periculosidade (Kahneman, 2012).

Outro elemento relevante diz respeito a influéncia de preconceitos e
estigmas sociais, que podem operar de forma inconsciente no processo decisorio. A
literatura aponta que caracteristicas como raca, classe social e estilo de vida podem
afetar, ainda que de forma indireta, a forma como os jurados interpretam os fatos e
atribuem responsabilidade penal (Zaffaroni, 2001).

Nesse contexto, observa-se que, embora o Tribunal do Juri represente uma
importante garantia democratica, sua estrutura também abre espago para decisdes
permeadas por subjetividades. Essa situacdo evidencia a necessidade de uma analise
critica acerca dos fatores que influenciam o julgamento dos jurados, especialmente
no que se refere a possivel utilizacdo de esteredtipos e construgbes sociais na
formacdo do convencimento, tema que serd aprofundado na secao seguinte.

Considerando a influéncia de fatores subjetivos na atuacdo dos jurados,
torna-se necessdrio analisar os estudos psicolégicos e sociais relacionados ao
processo decisorio no julgamento penal. No contexto do Tribunal do Judri, tais
influéncias tornam-se ainda mais relevantes, considerando que os jurados sao
individuos leigos, suscetiveis a vieses cognitivos e percepgdes subjetivas.

Pesquisas classicas indicam que a tomada de decisdo humana é
frequentemente baseada em heuristicas, ou seja, atalhos mentais que facilitam
julgamentos rapidos, mas que podem gerar distor¢ées. Conforme expde Kahneman
(2012), esses mecanismos levam os individuos a valorizar informagdes mais
imediatas ou emocionalmente impactantes, em detrimento de uma analise légica e

detalhada das evidéncias.



No campo especifico do julgamento juridico, estudos empiricos apontam
gue caracteristicas externas dos réus podem influenciar significativamente a decisao
dos julgadores. Efran (1974), por exemplo, demonstrou que individuos considerados
fisicamente mais atraentes tendem a receber julgamentos mais brandos em
comparacdo com aqueles percebidos como menos atraentes. Esse fendmeno
evidencia a influéncia de fatores extralegais na atribuicdo de culpa e na severidade
das decisdes.

Da mesma forma, pesquisas conduzidas por Zebrowitz e McDonald (1991)
indicam que tracos faciais associados a chamada “aparéncia de bebé” (babyface)
podem afetar a percepcao de culpa, levando a atribuicdo diferenciada de
responsabilidade dependendo das caracteristicas fisicas do acusado. Esses
resultados reforcam a ideia de que julgamentos podem ser influenciados por
estereodtipos visuais e sociais.

Além da aparéncia fisica, fatores como raca e condi¢cdo socioeconOmica
também tém sido identificados como elementos relevantes no processo decisério.
Estudos na area da psicologia social demonstram que esteredtipos e preconceitos,
ainda que implicitos, podem afetar a forma como individuos avaliam
comportamentos e atribuem intencdes (Fiske; Taylor, 1991).

No ambito juridico, Hastie, Penrod e Pennington (1983), em pesquisa sobre
o comportamento de jurados, destacam que as decisdes sdo frequentemente
construidas por meio de narrativas, nas quais os jurados organizam as informacodes
de forma coerente com suas crencas e experiéncias prévias, o que pode influenciar
diretamente o veredicto final. A influéncia de caracteristicas fisicas na percepc¢ado da
criminalidade ndo constitui um fendmeno recente. Ainda no século XIX, Cesare
Lombroso desenvolveu a teoria do “criminoso nato”, segundo a qual seria possivel
identificar individuos propensos ao crime a partir de tracos fisicos especificos.

Conforme ilustrado na Figura 1 abaixo, Lombroso (1876) buscava classificar
os individuos com base em caracteristicas morfoldgicas, associando determinados
tracos a predisposicdo criminosa. Embora tais concepg¢des tenham sido
posteriormente amplamente criticadas pela comunidade cientifica, observa-se que a
associacdo entre aparéncia e julgamento persiste, ainda que sob novas formas, no

contexto contemporaneo.



Estudos na d4rea da psicologia e do direito indicam que o julgamento
realizado por jurados ndo se baseia exclusivamente em critérios legais e probatdrios,
sendo influenciado por fatores psicoldgicos, sociais e culturais. Nesse contexto,
esteredtipos e percepcdes sobre o acusado podem interferir na formacdo do
convencimento, revelando a persisténcia de associacGes entre caracteristicas
pessoais e criminalidade.

Essas associacbes ndo se limitam ao campo juridico, podendo ser
observadas também em contextos contemporaneos, como no uso de tecnologias de
reconhecimento facial, que podem produzir vieses ao correlacionar tragos fisicos a
determinados comportamentos (BBC News, 2019).

Figura 1 — Representagao de tipos criminosos segundo a teoria lombrosiana

Fig. 4. — camTOvCHE.

TYPES DE CRIMINELS.

Fonte: Lombroso (1876, p.6).

A partir dessa perspectiva, Lombroso (1876) desenvolveu uma abordagem
baseada na observacdo empirica de individuos considerados criminosos, buscando
identificar padrbes fisicos recorrentes. Para o autor, certas caracteristicas
morfoldgicas, como assimetrias faciais, desenvolvimento acentuado da mandibula e
outras particularidades anatomicas, seriam indicativos de uma predisposicdo inata a
pratica delitiva. Essa concepg¢do esta associada a ideia de atavismo, entendido como

0 reaparecimento de caracteristicas bioldgicas de ancestrais distantes em um



organismo moderno, apds sucessivas geracdes de auséncia. Nessa perspectiva, o
criminoso seria interpretado como um retrocesso evolutivo, aproximando-se de
estagios primitivos da humanidade.

Embora a teoria de Cesare Lombroso tenha sido amplamente superada, por
seu carater determinista e fragilidade cientifica, ela possui relevancia histérica ao
evidenciar a tentativa de vincular caracteristicas individuais a criminalidade. Ainda
que reformulada, essa légica permanece presente em debates atuais sobre
julgamento e percepcdo social. Dessa forma, a literatura reforca que o julgamento
no Tribunal do Juri é atravessado por fatores extralegais, o que exige analise critica

acerca da influéncia de esteredtipos na formacao da decisdo dos jurados.

3.SUPERAGCAO OU LIMITES CIENTIFICOS DA TEORIA LOMBROSIANA NO DIREITO
PENAL CONTEMPORANEO?

A teoria formulada por Cesare Lombroso, no contexto da criminologia
positivista do século XIX, representou uma tentativa pioneira de explicar o fen6meno
criminal por meio de critérios empiricos, especialmente a partir da identificacdo de
caracteristicas fisicas e bioldgicas associadas ao denominado “criminoso nato”
(Lombroso, 1876). Embora inovadora a época, tal perspectiva mostrou-se
progressivamente insuficiente diante da complexidade do comportamento humano
e das transformacdes epistemoldgicas ocorridas no campo das ciéncias criminais.

Com o avango das ciéncias humanas e sociais, consolidou-se a compreensao
de que a criminalidade ndo pode ser explicada por fatores isolados, sobretudo de
natureza bioldgica. Nesse sentido, a critica ao determinismo lombrosiano ganha
forca ao evidenciar que a conduta criminosa decorre de uma multiplicidade de
fatores inter-relacionados, incluindo aspectos sociais, econdmicos, culturais e
histdricos. Conforme destacam Diniz e Balera (2013), o reducionismo biolégico
constitui uma abordagem metodologicamente limitada, incapaz de apreender a
complexidade do fendbmeno criminal, além de carecer de comprovacdao empirica
consistente.

Nessa mesma linha, a criminologia contemporanea afasta a ideia de que
tracos fisicos ou caracteristicas morfoldgicas possam funcionar como indicadores de

propensdao criminosa. Como leciona Sérgio Salomdo Shecaira, as tentativas de



correlacionar aparéncia e criminalidade revelam ndo apenas fragilidade cientifica,
mas também potencial para legitimar processos de estigmatizacdo e exclusdo social
(Shecaira, 2020). Tal constatacdo evidencia que a superacdo da teoria lombrosiana
nao se limita ao plano tedrico, mas possui implicagdes diretas na forma como o
sistema penal deve operar em uma sociedade democratica.

Sob a perspectiva juridico-penal, a inadequacdo da teoria lombrosiana torna-
se ainda mais evidente diante dos principios que estruturam o Direito Penal
contemporaneo. Em um Estado Democratico de Direito, a responsabilizacdo penal
deve recair exclusivamente sobre a conduta praticada pelo agente, sendo vedada
gualquer forma de julgamento baseado em sua personalidade, aparéncia ou suposta
periculosidade. Conforme ensina Eugenio Raul Zaffaroni, o direito penal moderno
deve se orientar pelo chamado “direito penal do fato”, em oposicdo ao “direito
penal do autor”, que busca punir o individuo por aquilo que ele é, e ndo pelo que
efetivamente fez (Zaffaroni, 2001).

A adogao de critérios proximos a légica lombrosiana implicaria, portanto,
uma regressao a modelos autoritdrios de controle social, nos quais a punicdo se
fundamenta em juizos subjetivos e classificagGes prévias dos individuos. Nesse
sentido, Nilo Batista adverte que o direito penal ndo pode ser utilizado como
instrumento de selecdo de pessoas consideradas perigosas, sob pena de violagdo aos
principios da igualdade e da dignidade da pessoa humana (Batista, 2011). Tal
entendimento reforca a incompatibilidade entre a teoria lombrosiana e o paradigma
garantista que orienta o sistema penal contemporaneo.

No ambito do juri, a persisténcia de explicacdes simplistas acerca da
criminalidade pode contribuir para a naturalizagao de desigualdades sociais e para a
legitimacdo de praticas discriminatérias. Como observa Andrade, o sistema penal
tende a operar de forma seletiva, incidindo com maior intensidade sobre
determinados grupos sociais, especialmente aqueles historicamente marginalizados
(Andrade, 2003). Nesse contexto, teorias que associam caracteristicas individuais a
propensdo criminosa podem reforcar mecanismos estruturais de exclusdo, ainda que
sob uma aparéncia de neutralidade cientifica.

A partir dessa realidade, percebe-se que a teoria lombrosiana encontra-se

definitivamente superada no plano cientifico e incompativel com os fundamentos do



Direito Penal contempordneo. Apesar de sua superacdo cientifica, observa-se que
determinadas associacGes entre caracteristicas pessoais e criminalidade ainda
persistem de forma indireta, especialmente em contextos marcados pela
subjetividade deciséria, como o Tribunal do Juri. Nesse sentido, a andlise da
superacdo da teoria lombrosiana ndo se esgota na constatacdo de sua inadequacgao
cientifica, mas exige a investigagdo critica de seus possiveis reflexos na
contemporaneidade, sobretudo no que se refere a influéncia de esteredtipos,
percepcoes sociais e construcGes simbdlicas na formagdo do convencimento dos
julgadores leigos.

Embora a teoria formulada por Cesare Lombroso tenha sido superada no
plano cientifico, seus pressupostos ndo foram completamente eliminados do campo
social e juridico, manifestando-se de forma indireta nas praticas contemporaneas de
julgamento penal. A associagdo entre caracteristicas pessoais do individuo e a
propensdo a criminalidade, ainda que rejeitada formalmente, permanece presente
em construgdes sociais que influenciam a percepgdo do delito e do prdéprio acusado.

Nesse contexto, observa-se que a identificacdo do “suspeito” muitas vezes
ndo decorre exclusivamente da andlise de condutas concretas, mas também de
elementos extrajuridicos, como aparéncia, origem social e comportamento. A
seletividade do sistema penal brasileiro demonstra que determinados grupos sociais
sao mais frequentemente associados a criminalidade e ao controle estatal. Nesse
sentido, Andrade (2003) aponta que o sistema penal atua de forma seletiva,
incidindo com maior intensidade sobre grupos historicamente marginalizados.

Segundo dados do Levantamento Nacional de Informacdes Penitenciarias —
INFOPEN (Brasil, 2016), divulgados pelo Ministério da Justica, demonstram que a
populacdo carcerdria brasileira € composta majoritariamente por jovens, negros e
individuos de baixa escolaridade. Segundo o relatério, 61,6% das pessoas privadas de
liberdade no Brasil sdo negras, 55% possuem entre 18 e 29 anos e aproximadamente
75,08% tém apenas o ensino fundamental completo.

Dados mais recentes do Anuario Brasileiro de Seguranga Publica também
evidenciam a permanéncia da seletividade penal no pais. Segundo o Férum Brasileiro
de Seguranca Publica, a populacdo negra permanece como a principal vitima da

violéncia estatal e da atuacdo repressiva do sistema penal, demonstrando a



continuidade de mecanismos estruturais de estigmatizacdo e controle social
direcionados a grupos historicamente marginalizados. (Férum Brasileiro de
Seguranca Publica, 2024)

Tais dados evidenciam a seletividade estrutural do sistema penal brasileiro,
revelando que determinados grupos sociais permanecem mais expostos a atuac¢ao
repressiva do Estado e a construcdo social da figura do “suspeito”. Nesse contexto,
observa-se a permanéncia indireta de estruturas classificatorias semelhantes as
desenvolvidas pela criminologia positivista lombrosiana, ainda que sob novas formas
de estigmatizacdo social (Brasil, 2016).

A teoria do etiquetamento social (labelling approach), desenvolvida por
Howard Becker (2008), contribui para a compreensdo dessa dinamica ao sustentar
gue a criminalidade é, em grande medida, uma construcdo social resultante de
processos de rotulagdo. Segundo Becker (2008), determinados individuos sdo mais
suscetiveis a serem classificados como desviantes em razdo de caracteristicas sociais
previamente estigmatizadas, o que evidencia que o desvio ndo reside apenas na
conduta, mas na forma como ela é percebida e interpretada pela sociedade.

Essa légica aproxima-se, ainda que de maneira indireta, da estrutura de
pensamento lombrosiana, na medida em que mantém a tendéncia de associar o
individuo a criminalidade a partir de atributos pessoais. Como destaca Zaffaroni, o
sistema penal contemporaneo revela-se seletivo e estigmatizante, operando como
mecanismo de controle social direcionado a grupos especificos (Zaffaroni, 2001).
Nesse sentido, a figura do “criminoso” continua sendo construida socialmente a
partir de critérios que extrapolam o fato praticado, o que demonstra a permanéncia
de padroes classificatdrios semelhantes aos propostos pela criminologia positivista.

Além disso, a persisténcia de tais elementos pode ser observada na forma
como esteredtipos sociais influenciam a interpretacao dos fatos no processo penal.
Conforme analisa Erving Goffman (1988), o estigma constitui um mecanismo de
desvalorizacdo social que afeta a forma como determinados individuos sao
percebidos e julgados (Goffman, 1988). Dessa forma, caracteristicas associadas a
marginalidade podem impactar diretamente a credibilidade do acusado e a forma

como sua conduta é avaliada.



Diante disso, verifica-se que, embora a teoria lombrosiana ndo possua mais
validade cientifica, seus pressupostos continuam presentes de maneira indireta no
julgamento penal contemporaneo. Essa permanéncia ndo se da por meio da adogao
explicita de suas teses, mas pela reprodugao de estruturas simbdlicas que associam
caracteristicas pessoais a criminalidade, influenciando, ainda que de forma sutil, a
atuacdo do sistema de justica penal.

O Tribunal do Juri, enquanto instituicdo de participacdo popular no dambito do
sistema de justica penal, possui como uma de suas principais caracteristicas a
decisdo fundada na intima convicgdo dos jurados, os quais ndo estao obrigados a
fundamentar seus veredictos, conforme leciona a doutrina processual penal (Lopes
Junior, 2023; Pacelli, 2023). Tal particularidade, embora represente um importante
mecanismo democratico, também abre espaco para a influéncia de elementos
subjetivos no processo decisorio, o que pode favorecer a reprodugdo de estigmas
sociais no julgamento penal.

Diferentemente do juiz togado, cuja decisao deve ser motivada nos termos
da legislacdo processual, os jurados decidem com base em suas percepgbes pessoais
acerca dos fatos, das provas e, sobretudo, dos sujeitos envolvidos no processo.
Conforme destaca Nucci, o Tribunal do Juri é marcado por forte carga emocional,
sendo comum que fatores extrajuridicos influenciem a formac¢do do convencimento
dos jurados (Nucci, 2020). Essa dinamica evidencia que o julgamento ndo se limita a
analise técnica das provas, mas envolve também elementos subjetivos e valorativos.

Nesse contexto, a psicologia juridica demonstra que o processo de tomada de
decisdo humana ndo ocorre de maneira estritamente racional, sendo
frequentemente influenciado por heuristicas e vieses cognitivas. De acordo com
Daniel Kahneman, os individuos tendem a utilizar atalhos mentais para simplificar
julgamentos complexos, o que pode levar a valorizacdao de impressdes imediatas em
detrimento de uma analise critica e aprofundada das evidéncias (Kahneman, 2012).
No ambito do Tribunal do Juri, tais mecanismos podem influenciar significativamente
a percepgao de culpa ou inocéncia do acusado.

Além disso, estudos empiricos indicam que caracteristicas pessoais do réu,
como aparéncia fisica, postura e linguagem corporal, podem impactar diretamente a

decisdo dos julgadores. Efran (1974) demonstrou que individuos considerados



fisicamente mais atraentes tendem a receber julgamentos mais brandos, enquanto
Zebrowitz e McDonald (1991) evidenciaram que determinados tracos faciais
influenciam a percepcdo de responsabilidade. Tais achados reforcam a ideia de que
o julgamento pode ser permeado por fatores alheios ao conteudo probatdrio.

A influéncia de esteredtipos sociais também se revela relevante nesse
contexto. Conforme analisa Erving Goffman, o estigma atua como um mecanismo de
desvalorizacdo social, capaz de moldar a forma como determinados individuos sao
percebidos e tratados (Goffman, 1988). No ambito do julgamento penal, tais
estigmas podem afetar a credibilidade do acusado, influenciando a interpretagdo das
provas e a atribuicdo de responsabilidade.

Nesse sentido, a criminologia critica aponta que o sistema penal tende a
reproduzir desigualdades sociais previamente existentes. Segundo Zaffaroni, a
atuagdo do sistema punitivo nao é neutra, incidindo de forma seletiva sobre grupos
socialmente vulnerdveis (Zaffaroni, 2001). Essa seletividade se intensifica no Tribunal
do Juri, onde a subjetividade dos jurados pode potencializar a influéncia de
percepgoes sociais e preconceitos implicitos.

Dessa forma, verifica-se que o Tribunal do Juri, a0 mesmo tempo em que
representa um instrumento democratico de participacdo popular, constitui também
um espaco propicio a reproducdo de estigmas sociais. A auséncia de fundamentacgao
das decisdes, aliada a influéncia de fatores emocionais, psicolégicos e culturais, pode
contribuir para julgamentos baseados ndo apenas no fato praticado, mas na imagem
socialmente construida do acusado.

Tal constatacdo reforca a necessidade de uma analise critica acerca dos
limites desse modelo decisdrio, especialmente no que se refere a possibilidade de
reproducdo indireta de logicas associativas semelhantes aquelas presentes na teoria
lombrosiana.

A jurisprudéncia dos tribunais superiores também demonstra preocupacdo
com decisOes do Tribunal do Juri influenciadas por elementos estranhos as provas
dos autos. O Supremo Tribunal Federal reconhece que, embora os veredictos do juri
sejam soberanos, ndo podem se afastar completamente do conjunto probatério, sob
pena de nulidade por decisdo manifestamente contrdria a prova dos autos. Tal

entendimento evidencia a necessidade de controle jurisdicional sobre possiveis



distorcoes decorrentes de fatores subjetivos no julgamento penal. (STF, HC
178.777/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, Primeira Turma, julgado em 29 set. 2020).

A consolidacdo do Direito Penal contemporaneo, especialmente no ambito
do Estado Democratico de Direito, fundamenta-se na responsabilizagdo do individuo
pelo fato praticado, e ndo por suas caracteristicas pessoais, sua personalidade ou sua
suposta periculosidade. Tal orientacdo decorre da ado¢ao do chamado direito penal
do fato, em oposicdo ao direito penal do autor, modelo este que busca legitimar a
punicdo com base em atributos subjetivos do individuo. Nesse contexto, a atuacao
do Tribunal do Juri suscita relevantes questionamentos quanto ao risco de
aproximacdo com essa logica, sobretudo em razdo da natureza subjetiva de suas
decisdes.

Sob essa perspectiva, leciona Zaffaroni (2001), o direito penal do autor
caracteriza-se pela tendéncia de julgar o individuo pelo que ele é, e ndo pelo que
efetivamente fez, o que representa uma ruptura com os principios fundamentais do
direito penal moderno (Zaffaroni, 2001). Tal modelo, historicamente associado a
sistemas autoritarios, permite a construcdo de juizos de culpabilidade baseados em
critérios como personalidade, antecedentes, estilo de vida e aparéncia, afastando-se
da analise objetiva da conduta tipica.

No ambito do Tribunal do Juri, esse risco se intensifica em razdo da auséncia
de fundamentacdo das decisdes e da centralidade da intima convic¢ao dos jurados.
Como destaca Nucci, os jurados decidem com base em sua percepcao pessoal dos
fatos, o que pode incluir elementos extrajuridicos e avaliagdes subjetivas acerca do
acusado (Nucci, 2020). Nesse cenario, torna-se possivel que o julgamento ultrapasse
os limites do fato criminoso, alcancando a prépria pessoa do réu.

A influéncia de fatores como aparéncia, origem social, comportamento e
histdrico de vida pode conduzir a formacdo de um juizo de valor sobre o acusado,
aproximando a decisdo de uma ldgica tipica do direito penal do autor. Nesse sentido,
Nilo Batista adverte que a utilizacdo do direito penal como instrumento de controle
de individuos considerados “perigosos” representa uma distorcdo de sua funcao,
além de violar principios fundamentais como a igualdade e a dignidade da pessoa
humana (Batista, 2011). Tal critica evidencia os riscos inerentes a adoc¢do, ainda que

indireta, de critérios subjetivos no julgamento penal. (BBC News, 2019)



Casos contemporaneos de erros de reconhecimento facial também
demonstram a permanéncia de associacbes entre aparéncia fisica e suspeicao
criminal. No Brasil, diversos episddios envolvendo prisdes indevidas de pessoas
negras em razao de falhas em sistemas de reconhecimento facial evidenciam como
caracteristicas fenotipicas ainda influenciam praticas institucionais de controle e
persecucdo penal. Tais situagdes revelam a permanéncia indireta de mecanismos de
estigmatizacdo semelhantes as antigas classificacbes lombrosianas.

Além disso, a criminologia critica aponta que o sistema penal tende a operar
de forma seletiva, direcionando sua atuagdo a grupos socialmente vulneraveis.
Conforme observa Zaffaroni, essa seletividade contribui para a construcao de perfis
de criminalidade associados a determinados segmentos sociais, reforcando estigmas
e desigualdades (Zaffaroni; Batista, 2011). No contexto do Tribunal do Juri, tais
construgdes podem influenciar a percepgdao dos jurados, levando-os a avaliar o
acusado ndo apenas pelo fato em julgamento, mas pela imagem social que ele
representa.

Essa dinamica revela uma aproximacdo indireta com a ldgica lombrosiana, na
medida em que retoma, ainda que de forma implicita, a ideia de que determinados
individuos seriam mais propensos a criminalidade em razdo de suas caracteristicas
pessoais.

Embora a teoria de Cesare Lombroso (1876) esteja cientificamente superada,
algumas de suas estruturas de pensamento ainda aparecem de forma indireta. Isso
ocorre principalmente em ambientes marcados pela subjetividade, como o Tribunal
do Juri.

Dessa forma, verifica-se que o Tribunal do Juri, ao permitir decisdes baseadas
na intima convic¢do dos jurados, pode, em determinadas situa¢Oes, favorecer a
incorporacdo de elementos tipicos do direito penal do autor. Tal constatacdo nao
implica negar a importancia democratica da instituicdo, mas evidencia a necessidade
de uma analise critica acerca de seus limites, especialmente no que se refere a
protecdo das garantias fundamentais do acusado.

Assim, conclui-se que o risco de adog¢do de uma légica propria do direito
penal do autor nas decisGes do juri constitui um dos principais desafios do sistema

penal contempordneo, exigindo constante vigilancia para que o julgamento



permaneca vinculado ao fato praticado, evitando-se a influéncia de estigmas,
preconceitos e percepgdes subjetivas que possam comprometer a justica da decisao
(zaffaroni, 2001; Batista, 2011; Nucci, 2020).

Embora a teoria lombrosiana tenha sido superada no plano cientifico e
juridico, alguns de seus elementos ainda permanecem presentes de maneira indireta
no imaginario social e no funcionamento do sistema penal. Assim, a evolucdo da
criminologia ndo elimina completamente paradigmas anteriores, mas pode
incorpora-los de forma indireta em praticas sociais e institucionais (Shecaira, 2020;
Andrade, 2003; Zaffaroni, 2001).

Embora as ideias de Cesare Lombroso tenham sido refutadas pela
criminologia contemporanea, em razao de seu carater determinista e biologizante, a
associacao entre caracteristicas pessoais e criminalidade ainda persiste de maneira
difusa no imaginario social e nas instituicdes. Nesse sentido, a doutrina critica
destaca a seletividade do sistema penal e a presenca de mecanismos de
estigmatizagao que atingem de forma desigual determinados grupos sociais
(Andrade, 2003).

No Tribunal do Juri, essa permanéncia se torna mais sensivel, pois a decisdo
baseada na intima conviccdo permite a influéncia de fatores subjetivos, como
aparéncia, comportamento e origem social do acusado, aproximando o julgamento
de uma légica centrada no individuo. Essa dinamica evidencia o risco de aproximagao
com o direito penal do autor, incompativel com as garantias do direito penal do fato.

Dessa forma, conclui-se que, embora a teoria lombrosiana esteja superada
formalmente, ela pode persistir de forma estrutural e indireta no julgamento penal.
Isso reforga a necessidade de vigilancia critica e de praticas juridicas pautadas na
objetividade, igualdade e respeito as garantias fundamentais, evitando a reproducao
de estigmas historicamente construidos (Nucci, 2020; Zaffaroni, 2001; Batista, 2011,
Andrade, 2003).

Nesse contexto, mostram-se necessdrias praticas voltadas a reducdo da
influéncia de estigmas e preconceitos no julgamento pelo Tribunal do Juri, como a
promocao de capacitacdes e orientacdes aos jurados acerca da presuncdao de

inocéncia e da imparcialidade, o fortalecimento da atuacdo técnica da defesa e da



acusacdo na desconstrucdo de esteredtipos sociais, bem como a observancia

rigorosa das garantias constitucionais do devido processo legal.

Também se destaca a importancia de politicas de educacdo em direitos
humanos e de uma atuagao judicial comprometida com a objetividade da prova,
evitando decisGes baseadas em caracteristicas pessoais, aparéncia ou origem social
do acusado. Tais medidas contribuem para a efetivagdo de um processo penal
democratico e compativel com os principios constitucionais (Nucci, 2020; Zaffaroni,

2001; Batista, 2011; Andrade, 2003).

CONSIDERACOES FINAIS

Diante de todo o exposto, conclui-se que a teoria lombrosiana, embora
historicamente relevante para o desenvolvimento da criminologia, encontra-se
superada no plano cientifico e incompativel com os fundamentos do Direito Penal
contemporaneo. O determinismo bioldgico proposto por Cesare Lombroso revelou-
se insuficiente para explicar a complexidade do fendmeno criminal, uma vez que a
criminalidade decorre de multiplos fatores sociais, econémicos, culturais e histéricos,

conforme demonstrado pela doutrina critica e pela criminologia moderna.

N3o obstante sua superacdo formal, verificou-se que determinados
elementos estruturais de seu pensamento ainda persistem de maneira indireta no
imaginario social e nas praticas institucionais do sistema de justica criminal. A
associacdo entre aparéncia, estigmas sociais e propensao ao crime, ainda que nao
reconhecida cientificamente, pode influenciar percepc¢des e decisées no ambito do
processo penal, especialmente em contextos marcados por maior subjetividade

decisoria.

Nesse cenario, o Tribunal do Juri destaca-se como espago sensivel a
incidéncia de tais influéncias, tendo em vista a centralidade da intima convic¢do dos
jurados e a possibilidade de atuacdo de fatores extrajuridicos na formacdo do
convencimento. Ainda que se trate de uma importante expressdao da soberania
popular e da participacdo democratica no Judiciario, sua estrutura deciséria pode
favorecer a reprodugdao de esteredtipos e de juizos valorativos dissociados
exclusivamente das provas dos autos.

Dessa forma, evidencia-se a necessidade de constante reflexdo critica acerca



dos limites do julgamento penal, a fim de assegurar a efetividade das garantias
fundamentais e evitar a retomada indireta de ideias ja superadas pela criminologia
contemporanea. A preservacdo do direito penal do fato e da dignidade da pessoa
humana deve orientar a atuacao jurisdicional, impedindo que percep¢des subjetivas

ou estigmatizantes comprometam a imparcialidade das decisoes.

Nesse contexto, conclui-se que a superacdo da teoria lombrosiana nao se
esgota em sua rejeicdo tedrica, mas exige a desconstrucdo de suas permanéncias
simbdlicas e estruturais, especialmente no dambito das praticas judiciais. Assim, a
consolidacdo de um sistema penal mais justo, racional e garantista depende ndo
apenas da evolugdo normativa e doutrinaria, mas também da transformacao cultural

dos atores envolvidos na aplicagdo do direito.

Assim, a consolidacdo de um processo penal verdadeiramente democratico
exige ndo apenas a rejeicao formal de teorias biologizantes, mas também o
enfrentamento critico das estruturas simbdlicas e seletivas que ainda permeiam o

sistema de justiga criminal.
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